penocs

Open Access Erziehungswissenschaften

DIPF @

Greszik, Bethina; Hering, Frank; Euler, Harald A.
Gewalt in den Schulen. Ergebnisse einer Befragung in Kassel

Zeitschrift fir Padagogik 41 (1995) 2, S. 265-284

Quellenangabe/ Reference:

Greszik, Bethina; Hering, Frank; Euler, Harald A.: Gewalt in den Schulen. Ergebnisse einer Befragung in
Kassel - In: Zeitschrift fur Padagogik 41 (1995) 2, S. 265-284 - URN:
urn:nbn:de:0111-pedocs-104538 - DOI: 10.25656/01:10453

https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:0111-pedocs-104538

https://doi.org/10.25656/01:10453

in Kooperation mit / in cooperation with:

BELTZJUVENTA

http://www.juventa.de

Nutzungsbedingungen

Gewahrt wird ein nicht exklusives, nicht ubertragbares,
personliches und beschréanktes Recht auf Nutzung dieses
Dokuments. Dieses Dokument ist ausschlieflich fur den
personlichen, nicht-kommerziellen Gebrauch bestimmt. Die
Nutzung stellt keine Ubertragung des Eigentumsrechts an diesem
Dokument dar und gilt vorbehaltich der folgenden
Einschréankungen: Auf samtlichen Kopien dieses Dokuments
missen alle Urheberrechtshinweise und sonstigen Hinweise auf
gesetzlichen Schutz beibehalten werden. Sie dirfen dieses
Dokument nicht in irgendeiner Weise abandern, noch dirfen Sie
dieses Dokument fiir offentliche oder kommerzielle Zwecke
vervielféltigen, offentlich ausstellen, auffiihren, vertreiben oder
anderweitig nutzen.

Mit der Verwendung dieses Dokuments erkennen Sie die
Nutzungsbedingungen an.

Kontakt / Contact:
peDbocs

DIPF | Leibniz-Institut fur Bildungsforschung und Bildungsinformation

Informationszentrum (1Z) Bildung
E-Mail: pedocs@dipf.de
Internet: www.pedocs.de

Terms of use

We grant a non-exclusive, non-transferable, individual and limited
right to using this document.

This document is solely intended for your personal, non-commercial
use. Use of this document does not include any transfer of property
rights and it is conditional to the following limitations: All of the
copies of this documents must retain all copyright information and
other information regarding legal protection. You are not allowed to
alter this document in any way, to copy it for public or commercial
purposes, to exhibit the document in public, to perform, distribute or
otherwise use the document in public.

By using this particular document, you accept the above-stated
conditions of use.

Digitalisiert

Mitglied der

Leibniz-Gemeinschaft



Zeitschrift fiir Padagogik

Jahrgang 41 — Heft 2 — Mirz/April 1995

Essays

155 HANS SCHEUERL
,,Was ist ein padagogischer Klassiker?“

161 ULrricH HERRMANN
Pidagogische Klassiker und Klassiker der Pddagogik

Thema: Historische Bildungsforschung

169  ANNETTE STROSS
,,Gesundheitserziehung* zwischen Padagogik und Medizin.
Themenkonjunkturen und Professionalisierungsprobleme in Deutsch-
land 1770-1930

185 Heinz STUBIG
Die Rezeption der preuBischen Reformen durch Erich Weniger

205 HeiN RETTER
Der Reformpidagoge Peter Petersen (1884—-1952). Zur Durchsetzung
seiner Schul- und Lehrerbildungskonzeption in den zwanziger und
dreifliger Jahren

225 Karr-HEINZ FUssL
Erziehung im Umbruch. Die Erziehungspolitik und das Jugendpro-
gramm der USA in der deutschen Nachkriegsgeschichte

Diskussion

247 ULricH BLEIDICK/WALDTRAUT RATH/KARL DIETER SCHUCK
Die Empfehlungen der Kultusministerkonferenz zur sonderpédagogi-
schen Forderung in den Schulen der Bundesrepublik Deutschland

I



265

285

BETHINA GRESZIK/FRANK HERING/HARALD A. EULER
Gewalt in den Schulen. Ergebnisse einer Befragung in Kassel

THOMAS KLEIN
Die geschwisterlose Generation: Mythos oder Realitit?

Besprechungen

303

306

312

317

KrAaus PRANGE
Dieter Lenzen (Hrsg.): Erziehungswissenschaft. Ein Grundkurs

JOrG RUHLOFF

Frieda Heyting/Heinz-Elmar Tenorth (Hrsg.): Padagogik und Pluralis-
mus. Deutsche und niederldndische Erfahrungen im Umgang mit
Pluralitét in Erziehung und Erziehungswissenschaft

HANs-ULRICH GRUNDER

Tobias Riilcker/Peter Kassner (Hrsg.): Peter Petersen: Antimoderne
als Fortschritt? Erziehungswissenschaftliche Theorie und padagogi-
sche Praxis vor den Herausforderungen der Zeit

Hein Retter (Hrsg.): Jenaplan-Pidagogik als Chance. Kindgerechte
Schulpraxis im Zeichen européischer Verstiandigung

PETER DUDEK
Siegfried Bernfeld: Simtliche Werke. Bd. 2: Jugendbewegung und Ju-
gendforschung. Schriften 1909—1930

Dokumentation

323

Pidagogische Neuerscheinungen

II



Contents

Essays
155 HANS SCHEUERL
“What Is a Pedagogical Classics?”

161 UtrricH HERRMANN
Pedagogical Classics and Classics of Pedagogy

Topic: Historical Educational Research

169 ANNETTE STROSS
,,Health Education“ Between Pedagogics and Medicine — Trends in
topics and problems of professionalization in Germany, 1770-1930

185 HeiNnz STUBIG
Erich Weniger’s Reading of the Prussian Reform Movement

205 HeIN RETTER
The Reformer Peter Petersen (1884—1952) — The failure of his
conceptions of school instruction and teacher education in the 1920s
and 30s

225 Karr-HeINZ FUssL
Education in Transition — Educational policy and the American youth
program in post-war Germany

Discussion

247 ULrricH BLEIDICK/WALDTRAUT RATH/KARL DIETER SCHUCK
The Recommendations of the Conference of the Ministers of Educa-
tion Concerning the Promotion of Handicapped Students in German
Schools

265 BETHINA GRESZIK/FRANK HERING/HARALD A. EULER
Violence In Schools: Results of an inquiry carried out in Kassel

285 TuHomas KLEIN
A Generation Without Siblings: Myth or Reality?

Reviews

303

Documentation
323 Recent Pedagogical Publications

III



BerHINA GRESZIK/FRANK HERING/HARALD A. EULER

Gewalt in den Schulen
Ergebnisse einer Befragung in Kassel'

Zusammenfassung

1077 Schiiler/innen und 223 Lehrer/innen Kasseler Schulen wurden iiber verschiedene Formen von
Schiilergewalt befragt. Mildere Gewaltformen treten danach eher hiufig, schwerer wiegende
selten auf. Titer sind vor allem Jungen, Opfer sowohl Jungen als auch Madchen. Der Anteil der
Lehrerschaft, der von einer Gewaltzunahme an den Schulen ausgeht, scheint 1992/93 stark an-
gestiegen zu sein. Die groBe Mehrzahl der Lehrpersonen ist selbst noch nie von Schiilergewalt
betroffen gewesen. Aus der Analyse der obligatorischen Unfallmeldungen der Schulen ergibt sich
entgegen anderslautenden Medienberichten kein Anstieg von Schiilergewalt. Auch der Vergleich
mit fritheren Untersuchungen stiitzt nicht die Behauptung einer Zunahme. Der Eindruck, da
Gewalt an Schulen zugenommen habe, wird mit einer allgemeinen Sensibilisierung gegeniiber der
Gewaltproblematik erklirt. Die Annahme einer allgemeinen Brutalisierung der Schiilerschaft
griindet anscheinend auf einer medienunterstiitzten modernen Wandersage.

1. Einleitung

_Das hier ist brutaler Krieg. Sie bewaffnen sich mit Messern, Pistolen und
Kniippeln, schlagen sich krankenhausreif, erpressen Schutzgelder — an vielen
deutschen Schulen herrschen Angst und Schrecken ... Ein Bericht von der
Front“, so textet das Magazin Stern in Ausgabe 9/93. Andere Wochenzeit-
schriften malen #hnlich dramatisch am Bild der alltiglichen Gewalt in den
Schulen mit, so z.B. Der Spiegel (Ausgabe 42/92): ,,An deutschen Schulen
explodiert die Gewalt. Schwere Verletzungen sind an der Tagesordnung ...
Lehrer und Polizei stehen der Brutalitit von bisher nie erlebtem Ausmal
gegeniiber.“

Die Lokalzeitung Hessisch Niederséchsische Allgemeine (HNA) berichtet
am 15.10.1993: , Gewalt an Schulen nimmt zu, auch im Landkreis Kassel.
Nicht nur, daB sich die Vorfille haufen, auch die Qualitit der Gewalt steigt.
Hemmschwellen sinken.* Das Phianomen beschrinke sich nicht nur auf Schu-
len. Auch in Kindergirten, Horten und anderen Erziehungseinrichtungen
herrsche ,,Wildwest* (HNA vom 10.10.1993).

Die berichteten Tatsachen erscheinen zweifelsohne bedrohlich. Welche Wir-
kungen haben Meldungen iiber angeblich alltdglich vorkommende brutale
Gewalttaten an unseren Schulen? Sensibilisieren diese Meldungen und tragen
dazu bei, Ursachen und Ausldser schulischer Gewalt zu erkennen und zu be-
seitigen, oder veringstigen sie Schiiler, Eltern und Lehrer? Wenn letzteres

1 Die Fragebogenerhebung wurde vom Staatlichen Schulamt fiir die Stadt Kassel durchge-
fiihrt.

Z.f.Pid.,41.Jg.1995,Nr.2
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zutrifft, konnen derlei Meldungen auch dazu beitragen, sich vorsorglich gegen
Gewalt zu bewaffnen, physisch oder auch psychisch. Damit wire ein medialer
Beitrag zur Eskalierung schulischer Gewalt gegeben.

Neben der Behauptung, daB die schulische Gewalt angestiegen sei, hort man
immer wieder, sie sei brutaler geworden (z. B. BAUMANN 1992). In auffallend
vielen Presseberichten (z. B. Flensburger Tageblatt vom 22.8.1991; HNA vom
10.10.1993, 13.10.1993 und 28.2.1994; Frankfurter Allgemeine Zeitung vom
26.10.1993; Spiegel 42/93 und 3/94; Info-Tip Kassel 11/93) erscheint der Satz:
»Wenn heute einer am Boden liegt und blutet, wird weiter zugetreten“ so oder
sinngleich als Zitat von Polizeibeamten, Lehrerinnen und Lehrern, Jugend-
beratern und -richtern. Damit wird das an der schulischen Gewaltfront angeb-
lich personlich Beobachtete zum Beleg fiir eine allgemeine Eskalation von
Gewalt.

Neben Berichten iiber Schiilergewalt entnehmen wir fast tiglich der Presse
Berichte iiber eine angebliche allgemeine Brutalisierung und Kriminalisierung
der Gesellschaft. Ausziige aus Kriminalstatistiken werden uns prisentiert, die
eine dramatische Zunahme an Gewaltdelikten und eine Verminderung des
Einstiegsalters in Kriminalitit belegen. Auf diese Argumente werden wir in der
Diskussion eingehen. Unter der Voraussetzung, daB die Schule Teil der Ge-
sellschaft ist, wird die These der allgemeinen Brutalisierung zur Untermaue-
rung und Erkldrung einer Gewaltzunahme an unseren Schulen verwendet. Es
liegen aber keine empirischen Untersuchungen vor, die parallel zu dieser ver-
meintlichen Gewaltzunahme in der Gesellschaft eine Zunahme von schulischer
Gewalt belegen. Im Endgutachten der Unabhiingigen Regierungskommission
zur Verhinderung und Bekdmpfung von Gewalt (Gewaltkommission) von 1989
wird festgestellt, dal im Gegensatz zum amerikanischen Raum fiir die Bun-
desrepublik ein deutlicher Nachholbedarf empirisch gesicherter Forschungser-
gebnisse bestehe. ,In der Bundesrepublik scheinen nach bisherigen (sehr
vagen) Forschungsergebnissen korperliche Angriffe nur als Einzelfille zu ver-
zeichnen zu sein“ (SCHWIND/BAUMANN/SCHNEIDER/WINTER 1989, S. 69).

DEeTTENBORN/LAUTSCH (1993) hingegen gehen davon aus, daB die jingsten
Entwicklungen eine Zunahme schulischer Gewalt aufzeigen, wenn auch ,re-
prasentatives Zahlenmaterial und schliissige Untersuchungen nicht vorliegen*
(S. 745). Auch HURRELMANN (1993) meint, eine moderate Zunahme von Ge-
walt an Schulen in den letzten zehn Jahren belegt sehen zu kénnen, insbeson-
dere eine Zunahme von ,,besonders starken und heftigen Aggressions- und
Gewalthandlungen® (S. 20).

Auch nach 1989 sind uns keine wissenschaftlichen Untersuchungen bekannt,
die ein Ansteigen der Gewalt in der Schule nachweisen. Bei den vorhandenen
Verotfentlichungen handelt es sich entweder um Querschnittuntersuchungen
ohne Moglichkeit, den EinfluBfaktor Zeit zu erfassen, oder aber es werden
Schiilerinnen und Schiiler (DETTENBORN/LAUTSCH 1993) bzw. Lehrpersonen
oder Sozialpidagogen nach ihrer Einschitzung einer moglichen Gewaltzu-
nahme befragt (Amt fiir Schule und Kultur des Lahn-Dill-Kreises 1992;
Behorde fiir Schule, Jugend und Berufsbildung Hamburg 1992). Auch die
Autoren einer recht umfassenden und aktuellen Untersuchung (NieBEL/HANE-
WINKEL/FERSTL 1993) duBern sich vorsichtig und ambivalent. Sie kénnen ,,keine
gravierende Zunahme gewalttitigen Verhaltens* (S. 793) feststellen, doch im
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néchsten Satz stellen sie unter Vorbehalt ,,eine ansteigende Tendenz fest*, die
aus den Antworten von 55 Schulleitern auf die Frage nach der Einschitzung
einer Gewaltzunahme abgeleitet wird.

Vor dem Hintergrund einer allgemeinen Besorgnis iiber eine mogliche Ge-
waltzunahme hat das Staatliche Schulamt der Stadt Kassel 1993 eine Erhebung
an Schiilerinnen und Schiilern sowie Lehrerinnen und Lehrern von Kasseler
Schulen durchgefiihrt, deren Ergebnisse wir hier berichten. Vorrangig inter-
essierte dabei die Haufigkeit verschiedener Formen von Gewalt unter Schii-
lerinnen und Schiilern. Zusétzlich wurden Lehrerinnen und Lehrer iiber die
Héufigkeit von Gewalt unter Schiilern und gegeniiber den Lehrkriften befragt
und wie sich nach ihrer Einschitzung die Gewalthiufigkeiten in den letzten
Jahren geéindert habe. Auflerdem gingen wir der Frage nach, ob der vermeint-
liche Anstieg von Gewalt unter Schiilern in objektiven Kriterien Bestétigung
findet. Dazu untersuchten wir die Unfallmeldungen der Schulen an den Ge-
meindeunfallversicherungsverband auf aggressive Vorfille.

Auf die Fragen nach der Definition von Gewalt und Aggression sowie deren
Ursachen mochten wir nicht nidher eingehen. Die Definitionsfrage wird in der
einschldgigen Literatur behandelt (z. B. DANN 1975; SELG/MEES/BERG 1988).
Wir verstehen Aggression als biologisches, psychologisches und soziales Pha-
nomen: Evolutionér in bestimmten Grundstrukturen vorprogrammiert, aktua-
lisiert sich aggressives Verhalten in der individuellen Lebensgeschichte auf-
grund aufgefundener situativer (z.B. okologischer, sozialer) Bedingungen.
Eine solche epigenetische Betrachtungsweise, welche das Phianomen jeweils als
Ergebnis des Zusammenwirkens des Bisherigen mit dem Augenblicklichen
versteht, fordert die Beriicksichtigung verschiedener und vernetzter Ursachen.
Die ausschlieBliche Betrachtung vermeintlicher Einzelursachen sowie das Aus-
blenden gesamter Ursachenkomplexe, auch biologischer, ist unvereinbar mit
diesem Ansatz, dagegen sehr wohl vereinbar mit der Feststellung, da3 Ag-
gression als funktional heterogenes Phinomen zu verstehen ist (ATTiLI/HINDE
1986; MoYEr 1968; MUMMENDEY 1975).

2. Methode
2.1 Stichproben

Nach einer Vorerhebung wurden im Mérz 1993 an neun Kasseler Schulen 522
Schiilerinnen und 555 Schiiler im Alter zwischen acht und 20 Jahren sowie 261
Lehrerinnen und Lehrer (119 weibliche, 104 ménnliche, restliche ohne Ge-
schlechtsangabe) befragt. Die Auswahl der Schulen erfolgte nach den Kriterien
Schulform (Grundschule, additive Gesamtschule, Gymnasium, Schule mit
Grund-, Haupt-, Realschule und Forderstufe) sowie Grofie und Lage im Stadt-
gebiet. Die Auswahl spiegelt in etwa die Schullandschaft in Kassel wider.
Berufs- und Sonderschulen waren in die Untersuchung nicht einbezogen. Aus
Anonymitdtsgriinden machen wir nur folgende summarische Angaben zu
Schulformen: Jeweils rund 350 ausgefiillte Fragebogen lagen aus Grundschul-,
Hauptschul- und Gymnasialklassen vor, 132 aus Forderstufenklassen und 104
aus Hauptschulklassen.
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2.2 Fragebogen

Der vierseitige Fragebogen fiir Schiilerinnen und Schiiler enthielt nach vier
Fragen zur schulischen Atmosphire elf Fragen zu verschiedenen Formen von
Gewalt unter Schiilern aus Titer- und Opfersicht. Dabei wurde gefragt, ob ein
bestimmter Vorfall iiberhaupt schon einmal vorgekommen sei, wie oft dies in
den letzten zwei Wochen passiert ist und ob Opfer bzw. Titer ein Junge oder ein
Midchen war. Die elf Fragen hatten, wenn es um die Sicht des Opfers ging, die
Satzeinleitung ,,Jemand hat mich ...*, bei der Tatersicht ,,Jch habe jeman-
den...“.

Auf die jeweilige Satzeinleitung folgten dann diese elf Aussagen:
- ausgelacht oder verspottet,

beschimpft oder beleidigt,

eingeschiichtert oder mit Worten bedroht,

so geschubst oder gezogen, daB ich hingefallen bin,

sein/mein Eigentum beschidigt oder kaputtgemacht,

unter die Kleidung, an den Po oder Busen gefaf3t,

mit Gewalt gezwungen, meine Sachen auszuziehen oder dhnliche sexuelle
Handlungen auszufiihren,

— mit einem Messer oder einem anderen Gegenstand bedroht,

— so verletzt, daB ich in drztliche Behandlung mufte,

— mit Gewalt gezwungen, Geld oder etwas anderes abzugeben.

Weiterhin wurde nach méglicher Angst aufgrund solcher Vorfille und nach
Waffenbesitz gefragt. Bei der Formulierung der Fragen wurde darauf geachtet,
Verstindlichkeit fiir Grundschiiler und angemessenen Ton fiir dltere Schiile-
rinnen und Schiiler zu verbinden. Die Fragen zu sexueller Beléstigung und
Notigung wurden jeweils altersangemessen erldutert.

Der vierseitige Fragebogen fiir das Lehrpersonal erfaite wenige personliche
Daten (Geschlecht, Alter, Anstellungsdauer in dieser Schule) und erfragte
dann mit fiinfstufigen Einschitzskalen das Arbeitsklima an der Schule. Nach
der Einschitzung einer Gewaltverdnderung an der eigenen Schule wurde ge-
fragt, nach den Haufigkeiten von verschiedenen Aggressionsformen, nach
Vorkommnissen von Schiileraggression gegen die/den Befragte(n) selbst und
nach schulischen MaBnahmen gegen Gewalt.

2.3 Erhebungssituation

Die Befragung wurde in den Klassen ohne Anwesenheit von Lehrpersonal
durchgefiihrt. Der Fragebogen wurde erldutert, freiwillige Beantwortung und
anonyme Auswertung wurden zugesichert. In den Grundschulklassen wurde
jede Frage einzeln vorgelesen und gleich darauf von den Schiilerinnen und
Schiilern beantwortet.

Der Fragebogen fiir Lehrerinnen und Lehrer wurde mit der Bitte um Riick-
sendung ausgehindigt. Der Riicklauf betrug schulbezogen zwischen 35% und
75%.
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2.4 Analyse der Unfallmeldestatistik

Wenn fiir eine in der Schule oder auf dem Schulweg erlittene Verletzung eine
arztliche Konsultation oder Behandlung erforderlich ist, miissen die Schulen
den Fall der Unfallversicherung melden, auch wenn die &rztliche Hilfe erst
durch die Eltern veranlaBt wird. Alle Unfallmeldungen aus dem Stadtgebiet
Kassel der Jahre 1979, 1984 und 1989 bis 1993 wurden von zwei Mitarbeitern
gesichtet und dahin gehend ausgewertet, ob die Verletzung durch eigenes Ver-
schulden (z.B. ,,auf der Treppe umknicken®, Sportunfille, Verkehrsunfille)
oder aber unter Beteiligung anderer zustande kam und als aggressives Verhal-
ten identifiziert werden konnte. Entscheidendes EinschluBkriterium war eine
aus der Aktenlage erkennbare Schadigungsabsicht, die als obligatorisches De-
finitionskriterium menschlichen aggressiven Verhaltens gilt (DANN 1975). Als
aggressives Verhalten wurden beispielsweise folgende Eintrédge gezéhlt: ,,Prii-
gelei“, ,attackiert ihn mit einem Bleistift“, ,,zicht Stuhl weg*, ,,schubst vom
Tisch herunter®, ,,Arm umdrehen®, ,wiirgen®, ,jin den Schwitzkasten neh-
men“, ,,bespriiht mit CS-Gas“. ,Rangelei* wurde immer dann einbezogen,
wenn diese nicht als ,,versehentlich“ gekennzeichnet war. ,,Bewerfen mit Ge-
genstinden® zihlte als nichtaggressiv bei Schneebéllen oder Billen.

Die beschriebene Kategorisierung der Unfallmeldungen in ,,aggressiv* und
nichtaggressiv* kann methodenstrengen Definitionskriterien nicht geniigen.
Wenn aber die Beobachteriibereinstimmung zufriedenstellend hoch ist und
eine Wechselwirkung zwischen Beobachter und Jahrgang ausgeschlossen wer-
den kann, stellt sich die Unfallmeldestatistik angesichts eines Mangels alter-
nativer objektiver Daten als wertvoller unabhéngiger Index fiir schulische
Gewalt dar.

Aus organisatorischen Griinden konnten die Kodierungen durch die Beur-
teiler (Mitarbeiter) nicht jahrgangsblind vorgenommen werden. Sie waren sich
also bewuBt, welchen Jahrgang sie vor sich hatten. Die beiden Beobachter
neigten vor Datenkenntnis zur Einschitzung, da eher ein Anstieg der Ag-
gressionshiufigkeiten in den letzten Jahren zu erwarten sei.

Zur Feststellung der Beobachteriibereinstimmung wurden aus dem Jahr
1991 die ersten 1000 Unfallmeldungen nach alphabetischer Reihenfolge aus-
gewihlt und von einer Beurteilerin und einem Beurteiler unabhéngig vonein-
ander nach oben beschriebenen Regeln kodiert. Die Beurteilerin identifizierte
insgesamt 112 aggressive Ereignisse aus den Meldungen, der Beurteiler insge-
samt 105. Da wir es hier im methodischen Sinne mit seltenen Ereignissen zu tun
haben (je nach Jahrgang wurden zwischen 10% und 14% der Meldefille als
»aggressiv* kodiert), ist zur Berechnung einer strengen Beobachteriiberein-
stimmung eine signierte Platziibereinstimmung (Mees/SELG 1977) angezeigt.
Hierbei wird fiir jeden Meldefall (,,Platz*) die Ubereinstimmung bzw. Nicht-
iibereinstimmung festgestellt. Der Ubereinstimmungsindex errechnet sich als
Prozentanteil der Ubereinstimmungen an allen Aggressionsfillen, also an allen
Fillen, die von mindestens einem Beobachter als »aggressiv® kodiert wurden.
Die signierte Platziibereinstimmung betrug 77,2%. Die entsprechende unsi-
gnierte Platziibereinstimmung, also die Ubereinstinmung bei den haufiger
vorkommenden nichtaggressiv kodierten Unfallmeldungen war mit 97,0% er-
wartungsgemiB deutlich hoher. Als zusitzliches MaB der Ubereinstimmung
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wurde die Korrelation zwischen beiden Beobachtern errechnet, indem die 1000
Fille in zehn gleich groBe Blocke unterteilt wurden. Die Produkt-Moment-
Korrelation fiir diese N = 10 war r = .91, was fiir den Gesamtsatz der Meldefille
des Jahrganges nach Korrektur mit der Spearman-Brown-Formel (GUILFORD
1956) einen Koeffizienten von r=.95 ergibt.

Die Ubereinstimmung bewerten wir als befriedigend. Fiir unsere Analyse
wire selbst die Errechnung einer summarischen Ubereinstimmung zuléssig, da
nur summarische Daten Verwendung finden. Die ausreichende signierte Platz-
iibereinstimmung stiitzt die Objektivitit der Kodierungen.

Die Daten wurden mit dem Programm SPSS/DE II eingegeben und mit SPSS
PC+ V3.0 analysiert.

3. Ergebnisse
3.1 Gewalthdufigkeit aus Schiilersicht

In Abbildung 1 sind die Prozentzahlen der Schiiler und Schiilerinnen wieder-
gegeben, denen nach eigenen Angaben die verschiedenen Formen von Gewalt
,iiberhaupt schon einmal“ zugefiigt worden sind. Etwa zwei Drittel der Schiiler
beider Geschlechter haben die milderen Formen (,,ausgelacht oder verspot-
tet“, ,,beschimpft oder beleidigt*) selbst erfahren. Das gehdufte Auftreten
verbaler aggressiver Verhaltensweisen entspricht den Beobachtungen von NIE-
BEL et al. (1993) in Schleswig-Holstein. Bei allen anderen Gewaltformen aufier
sexuellen sind die Prozentwerte fiir Jungen etwas héher als fiir Mddchen. Ver-
letzungen erleiden Jungen deutlich haufiger.

In Abbildung 2 sind die Angaben der Opfer iiber das Tétergeschlecht wie-
dergegeben. Der Vergleich von Abbildung 1 mit Abbildung2 macht den
unausgewogenen Geschlechterproporz deutlich. Wihrend Médchen als Opfer
fast genausooft betroffen sind wie Jungen, sicht man von den genannten Aus-
nahmen ab, so gibt es auf der Titerseite ein extremes ménnliches Ubergewicht.
Minnliche Titer werden in der Regel von den Opfern um ein Mehrfaches
haufiger genannt. Die Ausnahme bei den sexuellen Taten, bei denen Jungen
,nur” doppelt bis dreimal so hiufig als Titer genannt werden, ist moglicher-
weise partiell ein Artefakt; die Gesamthaufigkeiten bei sexueller Notigung sind
gering, und die Validitét dieser Frage ist besonders bei jiingeren Schiilerinnen
und Schiilern ungesichert.

Am extremsten stellt sich der Geschlechterunterschied bei Bedrohung oder
Verletzung mit einem Messer oder einem anderen Objekt dar: Jungen werden
zehn- bis zwolfmal so hiufig genannt wie Médchen. Angesichts dieser Ergeb-
nisse, die sich mit anderen Beobachtungen iiber die besondere Gewaltneigung
minnlicher Jugendlicher decken (z. B. KLockHAUS/HABERMANN-MORBEY 1986;
OLwEUS 19784, b, 1983; ScHwIND et al. 1989) und fiir Lehrerinnen und Lehrer
zur Alltagserfahrung gehoren, stellt sich die geschlechtsneutrale Behandlung
von Gewalt an Schulen als wissenschaftlich fragwiirdig dar. Téter sind vor allem
Jungen, Opfer sind Jungen und Médchen.

Fiir zwei Gewaltformen ermoglichen unsere Daten einen direkten Vergleich
mit der Erhebung von HoLtaPPELS (1985), in der Schiiler/innen der Jahrgénge
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Formen von Gewalt aus Opfersicht (Anzahl in Prozent)

Abbildung 1: Anzahl der Schiilerinnen und Schiiler in Prozent, die fiir verschiedene Gewalt-
formen angaben, schon einmal als Opfer betroffen gewesen zu sein
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Tatergeschlecht bei Formen von Gewalt (Anzahl in Prozent)

Abbildung 2: Geschlecht der Tater in Prozent, nach Angaben der Opfer (fehlende Angaben
an hundert; Tater sowohl weiblich als auch ménnlich)
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7 bis 9 aus Haupt-, Real-, Gesamtschulen und Gymnasien in Diisseldorf und
Duisburg u. a. nach der Hiufigkeit von selbstberichteten Normverstoen be-
fragt wurden. Zwei der Normverst63e sind inhaltlich mit entsprechenden Items
aus unserer Befragung vergleichbar: ,,Sachen von Mitschiilern absichtlich ka-
puttmachen“ und ,,Im Schulgelidnde etwas absichtlich beschidigen oder ka-
puttmachen“ bei HoLTAPPELS entsprach unseren Items ,,Ich habe Eigentum
anderer Schiiler beschédigt oder kaputtgemacht* und ,,Ich habe Eigentum der
Schule beschidigt oder kaputtgemacht*. HoLtapPELS’ Fragen bezogen sich auf
etnen Zeitraum von sechs Monaten, unsere hingegen auf die Zeitrdume ,,letzte
zwei Wochen“ und ,,iiberhaupt schon einmal“.

Bei HoLtaPpELS gaben 10,4% der Schiiler/innen das Beschéddigen von Schii-
lereigentum zu, in unserer Untersuchung fiir dieselben Klassenstufen und
Schulformen 7,8% (,letzte 2 Wochen“) und 17,5% (,,iiberhaupt schon ein-
mal“). Das Beschidigen von Schuleigentum gaben bei HoLTAPPELS 17% zu, bei
uns 13,7% bzw. 26,0% . HoLTaPPELS’ Werte liegen also zwischen unseren Wer-
ten, so wie der erfragte Zeitraum von sechs Monaten zwischen ,,iiberhaupt
schon einmal“ und ,letzte zwei Wochen“ liegt. Unter der Annahme der Ver-
gleichbarkeit ist ein Anstieg daraus nicht zu entnehmen.

In der Untersuchung von KrockHAUS/HABERMANN-MORBEY (1986) wurden
ebenfalls Schiiler/innen nach der Hiufigkeit der Beschiddigung von Schulei-
gentum gefragt. Jedoch ist in dieser Untersuchung die genaue Fragestellung
nicht wiedergegeben, und zudem gingen ,,allzu unauffillige* Schulen nicht in
die Stichprobe mit ein. Dies mag die ungewdhnlich hohen Werte dieser Un-
tersuchung erkldren: 87% (Erhebung 1983) bzw. 95% (Erhebung 1984) der
Schiiler/innen gaben vandalistisches Verhalten gegeniiber Schuleigentum zu.
Diese Werte werden bei uns nicht einmal ann#herungsweise erreicht, auch
nicht von einzelnen Schulen; der hochste Wert liegt bei 24% . Die Hauptschul-
klassen zeigen im Durchschnitt 37% (siehe Tab. 2), mit einem Hochstwert von
44% .

3.2 Waffenbesitz

Das Mitfiihren von Waffen in die Schule wurde mit zwei geschlossenen Fragen
erfaflt (,, Tragst Du Waffen zu Deiner Verteidigung bei Dir?“, ,,Wiirdest Du
diese Waffen zu Deiner Verteidigung einsetzen?“). Abbildung 3 gibt die Ant-
worthéufigkeiten auf die erste Frage wieder, aufgeschliisselt nach Geschlecht
und Schultyp.

Auffillig hoch ist der Waffenbesitz in Hauptschulklassen, auch bei den Mad-
chen, und in Realschulklassen bei den Jungen: Fast jede/r zweite gibt an, eine
Waffe zu tragen. Von den 187 Schiilerinnen und Schiilern, die Angaben iiber
die Art der Waffe machten, nannten 85 Messer, 57 Trinengas, zwolf spitze
Gegensténde und elf Kampfsport. Die Hilfte von ihnen wiirde die Waffe nach
eigenen Angaben zur Verteidigung nicht einsetzen, jeweils ein Viertel bejahte
diese Fragen oder machten keine Angaben dazu.

Bei den Jungen ist ein Zusammenhang zwischen dem Mitfithren von Ver-
teidigungsgegenstédnden und der Verwicklung in aggressive Ereignisse, nicht
nur als Téater, sondern auch als Opfer, feststellbar. Von den 133 Jungen, die
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Abbildung 3: Angaben Uber Waffenbesitz (in Prozent)

nach eigenen Angaben eine Waffe mitfiihrten, gaben 20% an, schon einmal mit
einem Messer oder einem anderen Gegenstand verletzt worden zu sein. Von
den 411 Jungen ohne Verteidigungswaffe waren es hingegen nur 10%
(chi2=10.03, p=.002). Fiir die Haupt- und Realschiiler stellen sich diese Zu-
sammenhinge noch akzentuierter dar: 27% der Waffentriger, aber nur 4% der
Jungen ohne Waffen gaben an, schon einmal Verletzungsopfer gewesen zu
sein.

Nun lassen bekanntlich Korrelationen allein keine kausalen SchluBfolgerun-
gen zu. Das Tragen von Waffen kann zu deren Einsatz fiihren, aber auch
umgekehrt kann die Verwicklung in aggressive Ereignisse zum Mitfithren von
Waffen verleiten. SchlieBlich kann habituelle Gewaltneigung (,,Aggressivitit,
vgl. OLWEUS 1979), wie auch immer entstanden, sowohl zur Beteiligung an
aggressiven Auseinandersetzungen als auch zum Waffenbesitz hinfiihren.
Nicht zuletzt schlieBen sich diese drei Verursachungsmoglichkeiten nicht ge-
genseitig aus. Aufgrund der Analyse der Gewaltkriminalitidt auBerhalb der
Schule betonen Fachleute der Kriminologie immer wieder die Bedeutung der
erstgenannten Verursachungsmoglichkeit: Das Tragen von Waffen erhoht die
Wahrscheinlichkeit der Verwicklung in Gewaltdelikte.

3.3 Schulform und Gewalthdiufigkeit

Tabelle 1 zeigt die in Abbildung 1 summarisch dargestellten Aggressionshiu-
figkeiten aufgeschliisselt nach Schulformen. Bei verschiedenen Aggressionsar-
ten 14Bt sich eine Minderung der Hiufigkeiten von der Grundschule zum
Gymnasium feststellen. Bei einigen Aggressionsarten ragt die Hauptschule
hervor.
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Die Vielfiltigkeit des Aggressionsphinomens und das Erfordernis einer dif-
ferenzierten Betrachtung wird deutlich, wenn wir beispielsweise beim Vanda-
lismus zwischen Beschddigung von Schiilereigentum und Schuleigentum
unterscheiden sowie zwischen Titer- und Opferangaben. Die verschiedenen
Schulformen stellen sich bei dieser differenzierten Betrachtung unterschiedlich
dar. Titerangaben iiber Beschiddigung von Schiilereigentum sind am hochsten
in Hauptschul- (50%) und Grundschulklassen (46%). Opferangaben werden
am meisten in Hauptschulklassen gemacht (24%), gefolgt von Forderstufen-
klassen (18%). Eingestandener Vandalismus an Schuleigentum schlieBlich
findet sich am haufigsten in Hauptschulklassen (37% ), gefolgt von Gymnasien
(19%) und Realschulen (18%).

Nach ScHWIND et al. (1989) soll Vandalismus an Haupt- und Realschulen
haufiger anzutreffen sein als an Grundschulen und Gymnasien. Wir kénnen
dies nur fiir die Hauptschule bestitigen. Dariiber hinaus hingt das Ergebnis
von der Fragestellung ab. Grundschiiler sehen sich fast genausohéufig als Van-
dalismusopfer wie Hauptschiiler, doch fiir Realschiiler scheint dies weniger ein
Problem zu sein.

3.4 Angst der Schiilerlinnen vor Gewalt

Nach den Items iiber Gewaltereignisse, bei denen Schiiler/innen Opfer waren,
folgte die Frage, ob man wegen solcher Vorfille Angst habe, in die Schule zu
gehen. Die vorgegebenen Antwortalternativen waren ,,noch nie“, ,eigentlich
keine“, ,,manchmal“ und ,,sehr oft*. Die Antworthéufigkeiten hingen ab vom
Geschlecht sowie vom Alter und damit auch vom Schultyp. Médchen zeigten
signifikant hohere Angstwerte als Jungen und jiingere Schiiler/innen hohere als
altere. Von den Midchen gaben 23% an, manchmal oder sehr oft wegen solcher
Vorfille Angst zu haben, von den Jungen 14%. Die Angst vor Gewalt in der
Schule korrelierte bei den Madchen mit r=-.23 (p=.000) mit dem Alter, bei
den Jungen mit p=-.12 (p=.002). Die hochsten Angstwerte gab es aus der
Forderstufe, gefolgt von Grundschule, Realschule, Hauptschule und schlie3-
lich Gymnasium.

3.5 Schiilergewalt aus Lehrersicht

Lehrerinnen und Lehrer waren gefragt worden, wie hiufig folgende Verhal-
tensweisen an ihrer Schule vorkommen:

— Beschriften, Bemalen, Besprithen, Beschmutzen,

— Beschidigen, Zerstoren (mit leichtem Sachschaden),

— Beschadigen, Zerstoren (mit hohem Sachschaden),

— verbale Aggression (Auslachen, Verspotten, Beschimpfen),

— Androhung physischer Gewalt, Erpressung, Bedrohung mit Waffen,

— physische Gewalt (Schlagen, Treten, Stof3en, Ziehen),

— physische Gewalt (mit Einsatz von Gegenstianden oder Waffen),

— sexuelle Belidstigung.
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Tabelle 1: Anzahl der Schiiler/innen in Prozent, die flir verschiedene Gewaltformen angaben,

schon einmal als Opfer betroffen gewesen zu sein; héchste Werte jeweils fett
Grundschule | Forderstufe | Hauptschule | Realschule | Gymnasium

ausgelacht, 62% 72% 53% 66% 65%

verspottet

beschimpft, 82% 76% 63% 63% 61%

beleidigt

verbal bedroht 56% 51% 34% 43% 26%

geschubst, 63% 54% 38% 36% 31%

gezogen

Eigentum 46% 31% 50% 24% 28%

beschadigt

sexuell 23% 24% 46% 27% 8%

belastigt

sexuell 2% 5% 8% 1% 1%

gendtigt

m. Gegen- 33% 16% 29% 13% 8%

stand/Waffe

bedroht

m. Gegen- 17% 9% 19% 3% 3%

stand/Waffe

verletzt

verletzt, 19% 15% 20% 8% 6%

Arzt nitig

Geld o.4. 22% 6% 8% 4% 4%

erpreft

Abbildung 4 zeigt die Ergebnisse. In der Einschdtzung von Lehrerinnen und
Lehrern unterscheiden sich die acht vorgegebenen Gewaltformen in eher hidu-
fig vorkommende (verbale Aggression, Beschriften/Bemalen/Bespriihen, phy-
sische Gewalt ohne Waffeneinsatz und Beschéddigung mit leichtem Sachscha-
den) und eher selten vorkommende (Gewaltandrobung/Erpressung, Besché-
digung mit hohem Sachschaden, sexuelle Beldstigung und Gewalt mit Waffen).
Die Aussagen der Lehrerinnen und Lehrer iiber Schiilergewalt decken sich
weitgehend mit den Angaben der Schiiler/innen (vgl. Abb. 1).

Die Lehrerschaft ist sich {iber die Einschédtzung der Gewalt an der eigenen
Schule recht uneins. Die Streuungen sind bei allen acht Gewaltformen be-
triachtlich, auch innerhalb der einzelnen Schulen. Fiir alle Gewaltformen
findet sich sowohl ein Anteil von Lehrer/innen, der diese Gewaltformen als



276 Diskussion

Hselvr haufig OIhéufig Emanchmal Clseiten Einle

— - HEEEEE | 2
—= | » Il =» ¥
=1 —“1ll\Hll\IH\!I?|l|!I!I\llHlii?ilil!I}HWIWINWWINI“?ﬂ

== [T
et e 114 {[GHII]

Gewalt, Erpressung Wil

trorersacvecrnaem, . 1_®_ LI NAI

Verbale Aggressionen
{(auslachen, beschimpfen ...)

Beschriften, bemalen,
besprohen, beschmutzen

Physische Gewait
(schiagen, trelen, stolen)

Beschéadigen, zerstdren
(leichter Sachschaden)

sexwte sosgur || 6 [
prekehwel |00

Abbildung 4: Schiilergewalt aus Sicht der Lehrer/innen in Prozent

»selten®, sowie ebenso ein Anteil, der sie als ,,hdufig® angibt. Die Uneinig-
keit der Lehrerschaft in der Einschétzung schulischer Gewalt wird auch in
der Antwort auf die Frage deutlich, ob nach eigener Erfahrung die Gewalt
an den Schulen in den letzten Jahren zugenommen habe. In Tabelle 2 sind
Ergebnisse aus drei Untersuchungen dargestellt. Das erste Drittel der Ta-
belle bezieht sich auf die Untersuchung aus Schleswig-Holstein (NIEBEL et al.
1993), die im April 1992 durchgefiihrt wurde. Dabei waren 55 Schulleiter mit
den Antwortkategorien der ersten Spalte nach der Verinderung von Schiiler-
gewalt befragt worden. Das mittlere Drittel bezieht sich auf unsere Vorunter-
suchung vom Oktober 1992. Jeweils zwei Lehrkrifte (Schulleitung plus eine
weitere Lehrkraft, insgesamt 104 Personen) von allen Kasseler Schulen wa-
ren mit den dort aufgefithrten Antwortkategorien befragt worden. SchlieB-
lich sind im letzten Tabellendrittel die Ergebnisse unserer Hauptuntersu-
chung dargestellt.

Tabelle 2 zeigt, da die Lehrerschaft iiber die Frage der Gewaltzunahme
geteilter Meinung ist. Weiterhin geht aus ihr hervor, daB zwischen April 1992
und Mirz 1993, Vergleichbarkeit der Ergebnisse angenommen, der Anteil
derjenigen Personen erheblich zugenommen hat, die von einer Gewaltzu-
nahme an den Schulen ausgehen. Im April 1992 waren es erst 29% in
Schleswig-Holstein, ein halbes Jahr spéter in Kassel schon 65% und nach einem
weiteren halben Jahr gar 83%. Es ist dies just der Zeitraum, in dem die Mas-
senmedien Schiilergewalt thematisieren. Die Einschitzung einer méglichen
Gewaltzunahme scheint eher durch subjektive als durch objektive Bedingun-
gen bestimmt zu sein. Alter und Geschlecht sind zwei Variablen, welche diese
Einschitzung mitbestimmen. Wihrend bei den Lehrerinnen die Einschitzung
der Gewaltzunahme altersunabhingig ist (r = .10, p=.156, N = 110), sehen bei
den Lehrern die jiingeren Kollegen eher als die dlteren eine Gewaltzunahme
(r=-.21, p=0.23, N=96).
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Tabelle 2: Einschatzung von Lehrerinnen und Lehrern (iber Gewaltzunahme an Schulen
in Prozent
Schleswig-Holstein Kassel Kassel
April 1992 Oktober 1992 Marz 1993

stark gesunken 0

etwas gesunken 11 ) abgenommen 1
gleich geblieben 60 | nicht zugenom. 35 | nicht zugenom. 16
etwas gestiegen 27 | teilw. zugenom. 59 | teilw. zugenom. 66
stark gestiegen 2 | sehr zugenom. 6 | sehr zugenom. 17

Der Zusammenhang zwischen Alter und Geschlecht wird auch bei den ande-
ren aggressionsrelevanten Items des Fragebogens deutlich. Bei den Lehrerin-
nen korrelierte nur eines von insgesamt 33 aggressionsbezogenen Items
signifikant mit dem Alter, bei den Lehrern hingegen 14 von 33, obwohl bei
letzteren die Stichprobe kleiner war und daher statistische Signifikanz hohe-
rer Koeffizienten bedarf. Mit zunehmendem Alter veréindert sich demnach
die Wahrnehmung schulischer Gewalt nur bei den Lehrern, nicht aber bei
den Lehrerinnen. Besonders auffillig ist dieser Zusammenhang bei der Ein-
schédtzung verschiedener Gewaltformen an der eigenen Schule: Vorkomm-
nisse von Beschiddigung mit leichtem Sachschaden, verbalen Aggressionen,
Androhung sowie Anwendung physischer Gewalt, Waffeneinsatz und sexuel-
ler Beldstigung werden von ilteren Lehrern seltener eingeschitzt als von
jingeren. Die élteren Kollegen neigen insgesamt dazu, alles als ,halb so
wild“ zu sehen: Die schulischen Auswirkungen von Schiilergewalt werden als
weniger problematisch gesehen, die verschiedenen Gewaltformen seltener
wahrgenommen und schulische MaBnahmen gegen Gewalt als eher ausrei-
chend betrachtet.

Bei den Lehrerinnen dndern sich Wahrnehmung und Einschitzung von schu-
lischer Gewalt nicht mit dem Alter, mit einer Ausnahme: Schon einmal tétlich
bedroht worden zu sein korreliert bei den Kolleginnen signifikant mit dem
Alter, dies aber negativ!

Die Existenz einer negativen Korrelation ist bedenkenswert, sofern Zufall
ausgeschlossen werden kann. Ohne verschiedene, wenig sparsame Zusatzan-
nahmen wire ein positiver Zusammenhang zwischen Gewalterfahrung und
Lebensalter naheliegend und logisch zwingend, wenn danach gefragt wird, mit
welchen von fiinf Gewaltformen man ,,bereits konfrontiert worden“ sei (vgl.
Abb. 5). Doch auch bei den ménnlichen Kollegen zeigen diese fiinf Korrela-
tionskoeffizienten negative Werte, und zwei dieser Korrelationen sind gar si-
gnifikant. Der auffillige Unterschied zwischen Lehrerinnen und Lehrern
hinsichtlich der Einschitzung von Schiilergewalt an der eigenen Schule und den
Angaben iiber eigene Konfrontation mit Schiilergewalt veranlaBBte uns, die
Zusammenhénge genauer zu untersuchen. Von den betreffenden Items wurden
Summenindizes gebildet. Die acht in Abbildung 4 aufgefiihrten Items wurden
zu der Variablen ,,Gewalteinschédtzung® summiert, ebenso die Items aus Ab-
bildung 5 zu der Variablen ,,Konfrontation“. Hierbei wurde das Item ,,sexuell
belastigt weggelassen, weil es offensichtlich geschlechtstypisch ist.
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Cronbachs Alpha (gesamt) betrug fiir die Summenvariable ,Gewaltein-
schitzung“ .86, fiir ,,Konfrontation* .59. Die itemspezifischen Alphawerte
lagen in allen Fillen unter dem jeweiligen Gesamtalpha. Wir erachteten des-
halb die Bildung von Summenindizes als gerechtfertigt. Die beiden Summen-
variablen zeigten nun deutliche geschlechtsspezifische Alterskorrelationen.
Bei den Lehrerinnen korrelierten weder ,,Gewalteinschitzung® (r=.02,
N =091) noch ,, Konfrontation“ (r =—.13, p = .096, N = 105) signifikant mit dem
Alter, bei den Lehrern hingegen beide Summenvariablen (r=-.34, p=.001,
N =281 sowie r=-.22, p=.016, N=98).

Interessant scheint uns ein weiterer geschlechtsspezifischer Unterschied. Bei
den Lehrerinnen korrelierte die ,,Gewalteinschétzung® nicht signifikant mit
der ,,Konfrontation* (r =.11), bei den Lehrern hingegen sehr deutlich (r=.57,
p=.000, N=179).

Anhand unserer Daten, die auf einer Querschnittuntersuchung beruhen,
konnen wir nicht entscheiden, ob die Alterskorrelationen einen tatsédchlichen
Alterseffekt oder aber einen Kohorteneffekt (Generationeneffekt) darstellen.
Auch 148t sich nicht entnehmen, ob, falls ersteres zutrifft, eher das Lebensalter
oder die Diensterfahrung die ménnliche Wahrnehmung und Einschdtzung von
Gewalt verindert. Gerade bei den minnlichen Kollegen sind Fille von hohem
Lebens- und geringem Dienstalter selten. Unsere Daten sind aber vereinbar
mit der Annahme, daB sich mit dem Alter die Einstellung der Lehrer zu schu-
lischer Gewalt dndert. Die Ergebnisse der Befragung von Lehrerinnen und
Lehrern legen nahe, daB die Einschitzung schulischer Gewalt eher von sub-
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jektiven als von objektiven Bedingungen bestimmt wird: Die Antwortvarian-
zen sind vergleichsweise hoch, schulische Gewalt soll innerhalb eines Zeitrau-
mes von nur elf Monaten massiv zugenommen haben, und eigene Erfahrungen
mit Schiilergewalt werden von #lteren Kollegen seltener berichtet als von jlin-
geren.

3.6 Schiilergewalt gegen Lehrerlinnen

Lehrerinnen und Lehrer wurden gefragt, mit welchen von fiinf vorgegebenen
Gewaltformen (s. Abb. 5) sie selbst bereits konfrontiert worden seien. Die
Antwortmoglichkeiten waren ,.keinmal“, ,,einmal* oder ,,mehrmals®“. Abbil-
dung 5 zeigt, daB die groBe Mehrzahl der Lehrer/innen angab, noch nie von
Schiilergewalt personlich betroffen worden zu sein. Selbst die maBige Gewalt-
form der verbalen Bedrohung hat 71% der Lehrerschaft noch nie erlebt. Diese
Ergebnisse decken sich mit den Aussagen der Gewaltkommission (ScHwIND et
al. 1989). Wo Aggressionen gegen Lehrerinnen oder Lehrer vorkamen, waren
Jungen die Titer. In wenigen Fillen traten bei verbaler Bedrohung und Be-
schiadigung von Eigentum auch Midchen als Titer auf, aber dann fast aus-
schlieBlich nur zusammen mit Jungen. Die Schule scheint kein Ort zu sein, an
dem Lehrerinnen oder Lehrer haufiger Zielscheibe von Schiilergewalt wer-
den.

3.7 Analyse der Unfallmeldungen

In Tabelle 3 sind die Zahlen der obligatorischen Unfallmeldungen an den Ge-
meindeunfallversicherungsverband wiedergegeben. Sie zeigt in der zweiten
Spalte die Gesamtschiilerzahl Kassels, in der dritten Spalte den Prozentanteil
derjenigen Schiiler, die innerhalb eines Jahres aufgrund eines aggressiv einge-
stuften Vorfalles #rztlich gemeldet wurden. In dieser Spalte ist kein Anstieg
erkennbar. Den hichsten Wert gab es 1984, den niedrigsten 1990.

Wenn eskalierte Gewalt zugenommen hat, miiite unter den Unfillen aus
aggressiven Vorfillen der Anteil schwererer Verletzungen angestiegen sein.
Als , eher leichte Verletzung“ zéhlten Prellung, Zerrung, Quetschung, Schiirf-,
Kratz- und Bleistiftstichwunde sowie abgebrochener Zahn, als ,,eher schwere
Verletzungen“ Knochenbruch, Gehirnerschiitterung, Veratzung, Platz- und
BiBwunde. Der Anteil schwererer Verletzungen hat iiber die erhobenen Jahre
nicht zugenommen, wie die dritte Spalte in Tabelle 3 zeigt.

Die Analyse der Unfallmeldungen bestitigt fiir Kassel weder die Behaup-
tung der Zunahme von Schiilergewalt noch die Behauptung der Zunahme
eskalierter Gewaltvorfille.

4. Diskussion

Unsere Ergebnisse haben gezeigt, daB mildere verbale Aggressionen wie Aus-
lachen, Verspotten, Beschimpfen und Beleidigen an Kasseler Schulen zum
Schulalltag gehoren. Die schirfere verbale Aggression der Bedrohung tritt
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Tabelle 3: Analyse der Unfalimeldungen; (*: aus organisatorischen Griinden keine
Angabe mdglich)

Prozentanteil Prozentanteil

Jahr aggressionsverietzter schwererer

Schiiler Verletzungen
1979 0.61% 32.0%
1984 0.70% 28.3%
1989 0.63% 29.0%
1990 0.55% 31.3%
1991 0.59% KA
1992 0.64% 25.1%
1993 0.64% 24.8%

Die Fragebogenerhebung wurde vom Staatlichen Schulamt fiir die Stadt Kassel durchge-
fuhrt

schon erheblich seltener auf; weniger als jede(r) zweite Schiiler(in) war nach
eigenen Angaben schon einmal Opfer solcher Gewalt. Physische Aggressions-
formen erhalten noch geringere Nennungen, wenn man von ,Schubsen®
absieht, einer Handlung, bei der Tobeverhalten und der Ubergang zu einer
Schidigungsabsicht oft schwer auszumachen ist.

Titer von Gewalthandlungen sind vor allem die Jungen, besonders bei den
schwerer wiegenden Fillen, Opfer sind Jungen und Midchen. Je élter die
Schiiler/innen, desto weniger berichten sie von Gewalt, mit Ausnahme von
Vandalismus, der von ilteren hiufiger zugegeben wird. Waffenbesitz ist vor
allem verbreitet in Hauptschulklassen und bei mannlichen Realschiilern. Die
Einschiitzungen von Lehrer- und Schiilerschaft stimmen im groBen und ganzen
{iberein. Ein nicht unerheblicher Teil der Schiilerinnen und Schiiler, besonders
jiingere Schiilerinnen, haben manchmal Angst vor Gewalt in der Schule. Uber-
griffe gegen Lehrkrifte sind nach wie vor selten. Verbale Bedrohung und
Beschidigung von Lehrereigentum werden von einigen berichtet. Schwerer
wiegende Ubergriffe sind seltene Einzelfille.

Hat nun die Gewalt in der Schule in den letzten Jahren erheblich bis dra-
matisch zugenommen, wie die Massenmedien uns suggerieren und einige
Autoren (BAUMANN 1992; DETTENBORN/LAUTSCH 1993; HURRELMANN 1993) be-
statigen? Aufgrund unserer Ergebnisse konnen wir diese Aussage nicht stiit-
zen. Wo ein direkter Vergleich unserer Zahlen mit einer Untersuchung von vor
fast zehn Jahren (HortappELs 1985) méglich war, konnte kein erheblicher
Anstieg festgestellt werden. Die Analyse der Unfallmeldestatistiken der Schu-
len an den Versicherungsverband, die wir als wertvollen unabhéngigen Indi-
kator erachten, 4Bt einen Anstieg aggressionsbedingter Verletzungsfille nicht
erkennen. Auch schwerere Verletzungen haben nicht zugenommen.

Die Lehrkrifte sind sich aber zunehmend einig, da3 Gewalt in der Schule in
der letzten Zeit zugenommen hat. Die vorgelegten Daten scheinen zu belegen,
daB insbesondere im Jahr 1992 die Annahme der Gewaltzunahme an der
Schule zur Mehrheitsmeinung der Lehrkrifte wird. Unsere Daten geben aber
auch AnlaB zu der Vermutung, daB die Lehrkrifte zu einem vielleicht groBeren
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Teil die Frage schulischer Gewalt und deren zeitlicher Verdnderung nicht hin-
reichend objektiv einschitzen konnen. Bei den ménnlichen Lehrern sind
Einschitzungen und Aussagen zu schulischer Gewalt auch altersabhingig: Fiir
sltere Lehrer scheint alles halb so schlimm zu sein. Sie neigen wohl am ehesten
zur Ansicht, daB es frither nicht anders war. Auffillig ist, daB #ltere Lehrkrifte
seltener angeben, jemals Opfer von Schiilergewalt gewesen zu sein. Der ne-
gative Zusammenhang zwischen Alter von Lehrpersonen und eigener Gewalt-
erfahrung konnte auf eine zunehmende Sensibilisierung gegeniiber der Ge-
waltproblematik zuriickzufithren sein. Jiingere Lehrerinnen und Lehrer
nehmen vielleicht die von Schiilern ausgehende Gewalt anders wahr, legen
empfindsamere BewertungsmafBstébe an. Diese Annahme einer zunehmenden
allgemeinen Sensibilisierung kénnte zudem die Hiufigkeit warnender Medi-
enberichte erkldren.

Wir sind der Auffassung, daB auch im ersten Drittel der 90er Jahre noch gilt,
was die Gewaltkommission (SCHWIND et al. 1989) fiir die 80er Jahre feststellt:
... von einer kontinuierlichen Zunahme aggressiven Verhaltens unter Schii-
lern in den Schulen der Bundesrepublik Deutschland (kann) nicht gesprochen
werden® (S. 71). Ein Sondergutachter (FELTES 1990) verweist darauf, daB ,.es
keine empirischen Hinweise auf eine dramatische Zunahme konkret gewalt-
bezogener oder vandalistischer Delikte im schulischen ... Bereich gibt“
(S. 322). Begriindete Belege fiir einen allgemeinen stetigen oder gar dramati-
schen Anstieg von Gewalt an deutschen Schulen haben wir auch in anderen
neueren Verdffentlichungen nicht finden kénnen.

In vielen Fillen wird die Feststellung einer Gewaltzunahme an den Schulen
aus einer allgemeinen Brutalisierung der Gesellschaft abgeleitet, die wiederum
héufig mit der Polizeilichen Kriminalstatistik (PKS) begriindet wird. Ein ge-
nauer Blick in die PKS zwingt jedoch dazu, die These einer allgemeinen
Gewaltzunahme in der Gesellschaft erheblich zu relativieren. Eine Analyse der
PKS von 1992 (LEHNE 1994) mit Blick auf einzelne Deliktgruppen zeigt, daB ein
iiberproportionaler Anstieg der Gesamtkriminalitiat auf wenige Gruppen
(Diebstahl mit und ohne erschwerende Umstinde, Verstofe gegen strafrecht-
liche Nebengesetze), die hohe Fallzahlen aufweisen, aber keine ernsthafte,
unmittelbare Bedrohung fiir Sicherheit, Leib und Leben breiter Bevolkerungs-
gruppen darstellen, zuriickzufiihren ist. Nach LEHNE findet ,,die verbreitete
Rede von einer dramatischen Zunahme der Gewalt in der Gesellschaft“ (S. 12)
in den Zahlen der PKS keine Basis. Auch eine aligemeine Zunahme von Ge-
walt bei Jugendlichen ist nicht aus Polizeistatistiken, sondern nur aus Medi-
enberichten zu entnehmen (BERENTZEN 1992).

Es fragt sich, woher die Berichte einer Zunahme und Brutalisierung schu-
lischer Gewalt in den Massenmedien kommen. Dramatisierende Medienbe-
richte iiber Gewalt an Schulen scheinen im iibrigen keine deutsche Besonder-
heit zu sein; in GroBbritannien beispielsweise werden dhnliche Beobachtungen
gemacht (Askew 1989). Wir vermuten, daB sich diese Berichte oder Teile
davon wie eine moderne Wandersage medienunterstiitzt verbreiten. Eine Viel-
zahl von oft gehorten Geschichten und Vorféllen hat BREDNICH (z.B. 1992) als
moderne Wandersage entlarvt: Fleisch oder gar Nigel 16sen sich in Coca-Cola
auf; die Organentnahme wider Willen; das gestohlene Auto mit der im Urlaub
verstorbenen Oma im Kofferraum und andere unterhaltsame Geschichten, die
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ein Freund oder dessen Freund angeblich personlich erlebt hat. Diese moder-
nen, grenzuberschreltenden Wandersagen thematisieren tiefer liegende Ang-
ste und werden mit nur geringen Abwandlungen weitergegeben. Wenn wir nun
jemanden von der heutigen Schule sagen horen: ,,Wenn heutzutage einer am
Boden liegt, wird noch weiter zugetreten“, dann werden ebenfalls diffuse Ang-
ste ausgesprochen Es ist dies keine Geschlchte mit einer kurzen Ereignisab-
folge, aber ein Bild, das in den entscheidenden Konturen unverindert durch
Horensagen weitergegeben wird. Das Bild artikuliert vorgeformte Angste,
z.B. Angste um das Wohlergehen unserer Kinder, und konkrete Vorstellungen
sind daher in jedem sofort prisent.

»Gewalt“ und ,,Aggression“ sind vielschichtige Begriffe, die unterschiedli-
che Phénomene oder unterschiedliche Facetten bezeichnen kénnen. Selbst
»Gewalt gegen Sachen* (Vandalismus), obwohl schon Unterbegriff, erhilt in
unterschiedlichen Kontexten unterschiedliche Bedeutung. Die Beziehung des
Téters zu dem Figentiimer ist eine entscheidende differenzierende Bedingung,
ebenso Selbstbezichtigung gegeniiber Fremdbeschuldigung. Diese Heteroge-
nitidt des Aggressions- bzw. Gewaltbegriffes erschwert den Vergleich verschie-
dener Untersuchungen, die durch unterschiedliche Operationalisierungen
moglicherweise verschiedene Facetten der Gewalt erfassen.

Die potentielle Vielschichtigkeit des wissenschaftlichen Aggressionsbegrif-
fes ist nun aber nicht notwendigerweise mit Kommunikationsproblemen in der
Alltagspsychologie der Gewalt gleichzusetzen. Gewalt ist ein natiirlicher Be-
griff (RoscH 1978), der auflerhalb der wissenschaftlichen und juristischen
Diskussion nicht durch notwendige, sondern durch wesentliche, typische
Merkmale definiert wird. Ganzheitliche Ahnlichkeit zu einem Prototyp defi-
niert hier einen Begriff innerhalb flieBender Grenzen. Das eingangs bespro-
chene Gewaltbeispiel (,,Wenn einer am Boden liegt ...“) scheint ein solcher
Prototyp von Gewalt zu sein. Es ruft interindividuell &hnliche Représentatio-
nen hervor und beriihrt Emotionen, Wertvorstellungen, Normen und Hand-
lungstendenzen (z. B. Angst, Fairne, Gerechtigkeit, Achtung, Einmischung).
Die Fahigkeit des Prototypes, bedeutungsvolle Vorstellungen leicht hervorzu-
rufen, gekoppelt mit seiner Robustheit, verleiht die Eignung zur Kommuni-
kation und damit auch zur Wandersage im Medienblitterwald.

Bei der Diskussion iiber Gewalt an Schulen bewegen wir uns auf einem Grat
zwischen Bagatellisierung und Dramatisierung. Auch wenn wir keine Hinweise
fiir eine allgemeine Gewaltzunahme an Schulen sehen, wollen wir keineswegs
bagatellisieren. Beispielsweise sind subtile Formen von Gewalt, wie psychi-
scher Zwang, nur schwer zu erfassen, aber in ihren Auswirkungen nicht zu
verharmlosen. Zudem ist die Schullandschaft vielgestaltig; es ist durchaus mog-
lich, daB an manchen Stellen dieser Landschaft Gewaltbereitschaft und -duf3e-
rung tatsichlich zugenommen haben. Wir finden nur keine Bestatigung fiir die
These einer allgemeinen Gewaltzunahme an Schulen, die aus einer angebli-
chen allgemeinen Gewaltzunahme der Gesellschaft in die Schulen schwappt.
Hingegen vermuten wir, dal weniger die Gewalt an Schulen als vielmehr die
Sensibilitdt gegeniiber diesem Problem zugenommen hat.

Eine Dramatisierung von Gewalt an Schulen hat zwei Seiten. Sie kann sen-
sibilisieren und engagieren, um Gewalt zu mindern. Eine alltdgliche Thema-
tisierung von Gewalt kann aber auch Gewaltbereitschaft ndhren. DETTEN-
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BORN/LAUTscH (1993) konnten beispielsweise zeigen, daB die Vermutung von
Gewaltzunahme — ob begriindet oder nicht — und Schutzdenken miteinander
korrelieren, insbesondere bei mannlichen Schiilern. Die Autoren gehen davon
aus, daB Beobachtung oder Vermutung vermehrter Gewalt emotionale Folgen
wie Angst oder Schutzbediirfnis haben, die ihrerseits Schutzdenken und ent-
sprechende Handlungsvorsitze intensivieren, also zur materiellen und/oder
psychischen Bewaffnung fithren. Wenn dies nach Alter und Geschlecht unter-
schiedlich zutrifft, konnte es den unerwartet hohen Bewaffnungsgrad erkliren,
den wir in Haupt- und Realschule vorfanden. Von der Verteidigungsbereit-
schaft zur Verwicklung in titliche Auseinandersetzungen sind die Wege kurz.
Geschlecht und Alter sind wichtige Parameter von Gewaltwahrnehmung und
damit von Wirklichkeitskonstruktion und von Gewaltbereitschaft und -dufe-
rung (TatTuM/LANE 1989). Eine geschlechtsneutrale Darstellung von Gewalt
(z.B. in NieBEL et al. 1993) mag ,,politisch korrekt* sein, erscheint uns aber
wissenschaftlich fragwiirdig und padagogisch unergiebig bei der Diskussion
iiber Gegenmaf3nahmen.

Die vermeintliche allgemeine Brutalisierung der Gesellschaft 1a6t den Ruf
nach , Recht und Ordnung® lauter werden (LEHNE 1994). Es wire bedauerlich,
wenn ebenso eine unrealistische Dramatisierung von Schiilergewalt zu einer
Wiederbelebung repressiver Padagogik beitriige.
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Abstract

1077 students and 233 teachers from schools in the city of Kassel were questioned about different
forms of student violence. According to the answers given, milder forms of violence are rather
more frequent, while more serious ones occur less often. Perpetrators are above all boys, the
victims are both boys and girls. The proportion of teachers assuming an increase in violence in
schools seems to have risen considerably in 1992/93. The large majority of teachers have not
themselves been directly affected by student violence. The analysis of the obligatory reports of
accidents submitted by the schools does not —contrary to different media reports —show an increase
in student violence. Nor does the comparison with older studies support the claim of such an
increase. The impression that violence in school is on the increase is explained by a general
sensitization with regard to the issue of violence. The assumption of a general brutalization of the
students seems to be based on a modern myth promoted by the media.
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