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HIiLpEGARD ScHOLAND

Untersuchungen zur Verbreitung bildungspolitischer
Innovationen durch Massenmedien

Als Bezugsrahmen fiir die folgenden Ausfithrungen wird die Lasswell’sche
Formel zur Umschreibung von Kommunikationsabliufen gewihlt: ,Who says
what in which channel to whom with what effect?” ), wobei hier nur auf das
»what“und den ihm analogen Forschungsbereich eingegangen wird — es geht also
um die Informationen, die zwischen Kommunikator und Rezipient transmittiert wer-
den, und zwar mittels symbolkonservierender technischer Vermittlungskanile, der
sogenannten Massenmedien. Wir beschrinken uns somit auf die Inhalte der inter-
mediiren, indirekten Kommunikation, die sich durch Universalitit und Aktualitit
auszeichnen und zudem das Kriterium der kategorialen Publizitit erfiillen: sie sind
theoretisch fiir eine unbegrenzte Zahl von Empfingern zuginglich, sofern gewisse
Vorleistungen erbracht werden ?), sie sind nicht an bestimmte Individuen, sondern
an ein anonymes Publikum gerichtet.

Selbstverstindlich miiten fiir die einzelnen Medien Differenzierungen geliefert
werden; hingewiesen sei nur auf den unterschiedlichen Konsum und auf das unter-
schiedliche Image verschiedener Medien bei verschiedenen Rezipientengruppen?).
Erinnert sei schlieflich an den Umstand, daf die Informationsiibertragung durch
Massenmedien besonderen Stdrfaktoren ausgesetzt ist — vom simplen Druckfehler
bis zu sprachlichen Mehrdeutigkeiten, bedingt etwa durch zu hohen Abstraktions-
grad oder zu geringe Redundanz. Verfehlte Aussagen lassen sich angesichts der
moglichen Inkongruenz der Zeichensysteme von Sender und Empfinger kaum
vermeiden, zumal Korrekturmdglichkeiten und direkte Riickfragen durch die
Kompliziertheit des Apparates und die raumlich-zeitliche Distanz des Publikums
erschwert sind 4). Ferner ist der Aufnahme einer Information in die Massenkommu-
nikation in der Regel ein mehr oder weniger verzweigter Kommunikationsproze
vorausgegangen °) — mit anderen Worten: der Weg vom urspriinglichen Ort des
Geschehens bis zum Publikum der Massenmedien ist oft recht lang, was Vergré-
berung, Verzerrung oder Verlust von Informationen zur Folge haben kann.

Nun stellt sich gegeniiber pauschalen Behauptungen wie ,Die Presse verzerrt
bildungspolitische Nachrichten” oder , Die Offentlichkeit nimmt wachsenden Anteil
an bildungspolitischen Fragen” berechtigtes MiStrauen ein — verlangt wird statt
subjektiver Eindriicke, die sich einer Verifizierung bzw. Falsifizierung weitgehend
entziehen, vielmehr ein differenziertes Urteil, das den Beweis seiner Zuverlissigkeit
nicht schuldig bleibt. Grenzen wir die Fragestellung vorsichtiger daraufhin ein,
welches Angebot an Informationen®) aus dem bildungspolitischen Sektor an eine
unstrukturierte Offentlichkeit vermittelt wird, so bietet sich zur Diagnostizierung
dieses Angebots?) ein Verfahren an, das in der angloamerikanischen Literatur als

Z.f.Pid., 9. Beiheft



282 SCHOLAND

content analysis, in einschligigen deutschsprachigen Handbiichern alternierend
unter den Stichwortern Inhalts-, Aussagen-, Struktur- und Bedeutungsanalyse ver-
zeichnet wird 8).

Die Aussagen oder der Inhalt stehen mit den iibrigen Variablenkomplexen des
Kommunikationsvorgangs in interdependenter Beziehung?); ihre Analyse miifite
daher auch iiber den Kommunikator und den Rezipienten, schlieflich iiber das
sozio-kulturelle Umfeld dieser Faktoren Aufschliisse ermoglichen — vorausgesetzt,
der Kommunikationsinhalt ist ein ,,common meeting ground for the communicator,
the audience and the analyst” %). Natiirlich sind bei derartigen Vorhaben die aus
der Medienanalyse und Rezipientenforschung gewonnenen Daten erginzend heran-
zuziehen,

Nichstliegendes Ziel einer inhaltsanalytischen Arbeit ist es, eine objektive Be-
schreibung von Kommunikationsinhalten zu erméglichen, die iiber zufillige Im-
pressionen hinausgelangt. So kénnte es den Analytiker vielleicht interessieren,
iiber die Resonanz einer Empfehlung des Bildungsrates in der Tagespresse valide
Informationen zu gewinnen, wobei die Aspekte des Umfangs, der Placierung und
Form, der Auswahl, Hervorhebung oder Auslassung einzelner Informationen, der
Bewertung, der Argumente oder der Verstindlichkeit leitend sein mdgen. Beriick-
sichtigen lieSe sich auch die Richtigkeit der Darstellung; im Zentrum steht aber
nicht die Ermittlung der wirklichen Tatbestinde, sondern der davon entwidkelten
und verbreiteten Bilder. Verfolgt wird also die Absicht, ,Aussagen iiber Aussagen
zu formulieren, die die analysierten Aussagen fiir bestimmte Zwecke kennzeich-
nen oder vertreten sollen” ).

Die gingigen Umschreibungen inhaltsanalytischer Methoden zeigen durchaus
gewisse Widerspriiche, die vor allem die SchluBqualititen betreffen. Von BereLsoN
stammt die klassische Definition: ,Content analysis is a research technique for the
objective, systematic, and quantitative description of the manifest content of
communication” '?). Dagegen stellt Rent Konig fest: ,Es liegt auf der Hand, da
mit den Methoden der Inhaltsanalyse nicht nur Auskunft gewonnen wird iiber die
manifesten, sondern auch iiber die latenten Inhalte” '3). Mit diesen Zitaten ist an
einen Methodenstreit geriihrt, der fiir einen gewissen Zeitraum die Weiterentwick-
lung des Forschungsinstrumentes blockierte. Frithe methodologische Ansitze ver-
wiesen die Ermittlung von Latenzen in das Feld der Spekulation, was gerade den
Kriterien der Objektivitit und Systematik zuwiderlief. Der Einwand war bei dem
damaligen Entwicklungsstand durchaus gerechtfertigt; andererseits erschien die
Beschrinkung auf den manifesten Inhalt und seine Form héchst unbefriedigend.
Inzwischen liegen Moglichkeiten zur quantifizierenden Erfassung auch der latenten
Inhalte vor ). Eine wichtige Rolle bei der Konzipierung derartiger Verfahren spie-
len Psycholinguistik, Semantik und Sprachstatistik, mit deren Hilfe das Kategorien-
system der Analyse verfeinert werden kann, wihrend sich die iltere Inhaltsanalyse
zumeist mit einem groben Raster begniigte. Die sogenannten Mikroanalysen ziehen
kleinste Elemente des Zeichensystems heran; besondere Bedeutung haben dabei
u. a. die auf den sozialen Kontext einer Aussage hinweisenden Schliisselworter,
deren Latenzen sich mit Hilfe von Assoziationstests ermitteln lassen '5).
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Ubereinstimmend sind allen Begriffsbestimmungen gewisse Kennzeichen in-
haltsanalytischer Methoden zu entnehmen: die der Systematik, Quantifizierung
und Objektivitit. Letztere ist primir als Postulat zu verstehen, subjektive Willkiir
zu vermeiden — die Entwicklung der Methode resultierte nicht zuletzt aus der
Skepsis gegeniiber einer deutenden Behandlung von Aussagen, die durch die sele-
gierenden und akzentuierenden Effekte von Pridispositionen des Interpreten beein-
fluBt ist. Die Kodierung des Materials, die Klassifizierung der Aussagen nach einem
bestimmten Kategoriensystem hat also einer intersubjektiven Nachpriifung stand-
zuhalten. Zweifellos ist die Prizisierung und Objektivierung der aufzustellenden
Kategorien abhingig von der Subtilitit der jeweiligen Fragestellung einer Unter-
suchung.

Am deutlichsten hebt sich die Technik der Inhaltsanalyse vom gewdhnlichen
Rezipieren und Interpretieren ab durch das Quantifizieren des Kommunikations-
inhalts: das Messen des Anteils und Umfangs einzelner Elemente eines Textes geht
iiber kritisches Lesen hinaus ). Die Ermittlung numerischer Werte schafft die
Grundlage fiir statistische Manipulationen, so da8 sich Verteilungen, Hiufigkeiten,
Ausdehnungen, Korrelationen exakt angeben lassen.

Gehen wir — ohne die dabei entstehenden Fragen niher zu tangieren, sondern
lediglich mit dem Verweis auf entsprechende Forschungsarbeiten'’) — von der
Uberzeugung aus, daf den Massenmedien in einem sozialen System die Funktion
der Aufklirung einer unstrukturierten Offentlichkeit zukommt '), daR sie Bediirf-
nisse und Interessen des Gesamtsystems zu artikulieren und gleichzeitig durch
Diffusion der Entscheidungen des politischen Systems Kritik, Kontrolle oder Unter-
stiitzung zu ermdglichen hitten %), gehen wir andererseits von der lapidaren Fest-
stellung aus, daf Bildung und Erziehung ein gesamtgesellschaftliches Problem dar-
stellen, so liegt der Appell zur Fixierung der Rolle der Massenmedien im Bereich
der Bildungspolitik auf der Hand. In diesem Zusammenhang stinde beispielsweise
die Frage zur Uberpriifung an, ob seitens der Massenmedien aufgrund eines schich-
tenspezifischen Sprachniveaus Aufmerksamkeit fiir bildungspolitische Belange nur
bei jenen Gruppen erregt wird, die ohnehin schon iiber einen Informationsvor-
sprung verfiigen, wihrend solche, denen die Massenmedien als ausschliefliche
Quelle bildungspolitischer Informationen zur Verfiigung stehen, durch fehlende
Verstehbarkeit?®) der Aussagen nicht in den Kommunikationszirkel einbezogen
werden. Die Resultate einer inhaltsanalytischen Studie iiber die Darstellung von
Bildungspolitik in den Massenmedien mdgen zu weiteren Hypothesen ermuntern,
etwa in bezug auf ausgeprigten oder mangelnden bildungspolitischen Sachverstand
auf Kommunikatorseite oder hinsichtlich der Einschaltung der Massenmedien erst
am Endpunkt von Entscheidungsprozessen.

Bei Durchsicht von Bibliographien inhaltsanalytischer Arbeiten?') ergibt sich,
dag die Verbreitung von Informationen iiber das Erziehungswesen, die Wissen-
schafts- und Bildungspolitik durch die Massenmedien bisher so gut wie gar nicht
inhaltsanalytisch angegangen wurde: unter den 1200 bei Barcus verzeichneten
Studien findet sich nur ein knappes Dutzend ?2), das sich dem genannten Bereich
widmet. Etwas giinstiger gestaltet sich das Bild fiir solche Untersuchungen, die
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Kommunikationsinhalte unter pidagogisch-psychologischen Fragestellungen analy-
sieren, die sich z. B. mit Leitbildern und Stereotypen in Illustrierten oder Agres-
sionen in Spielfilmen auseinandersetzen. Abgesehen davon liegen Versffentlichun-
gen vor, die pidagogisch relevante Aussagen aufierhalb der Massenmedien behan-
deln, soweit sie sich in Schulbiichern, Konferenzprotokollen, Schiilerreden und
-aufsdtzen oder Schulzeitungen niederschlagen?). In Gesamtanalysen von Publi-
kationsorganen %) 1aBt sich das Feld der Bildungspolitik im Nachvollzug zumeist
iiberhaupt nicht ermitteln: eine entsprechende Kategorie fehlt — es bleibt offen, ob
die bildungspolitisch relevanten Aussagen unter den Rubriken Politik, Kultur oder
Lokales subsumiert wurden.

Die Arbeitsgemeinschaft fiir Publizistik und Kommunikation der Ruhr-Uni-
versitdt Bochum fithrte 1965 zunichst eine Voruntersuchung durch, um Kategorien
der Analyse bildungspolitischer Innovationen in der Presse zu entwickeln und zu
testen. Festgehalten wurden u. a. folgende Merkmale der Items: Agenturmeldung,
Korrespondentenbericht, Kommentar, Leitartikel, Glosse, Referat, Interview. An
thematischen Kategorien wurden etwa unter dem Oberbegriff ,Schulreform und
neue Unterrichtsverfahren aufgestellt: Schulreform allgemein — Schulfernsehen
und programmierter Unterricht — politische Bildung — Schulausstattung und Schul-
bau — einzelne Schulversuche. Ausgehend von den Erfahrungen dieser Vorstudie %)
wurde eine Untersuchung ,Kulturpolitik und Presse” in Angriff genommen %),
und zwar vorrangig als Themenanalyse, d. h. unter Verzicht auf mikroanalytische
Verfahren. Als Untersuchungsmaterial diente eine Auswahl von iiberregionalen
und regionalen Tageszeitungen, von Wochenzeitungen, Illustrierten, Jugendzeit-
schriften und Kirchenblittern. Zur Diskussion standen wihrend des Untersuchungs-
zeitraums — Herbst 1966 — z. B. folgende Themenbereiche: Schulreform (Gemein-
schaftsschule, Schuljahrsumstellung und Kurzschuljahre, Hauptschule), Hochschul-
reform (Empfehlungen des Wissenschaftsrates), Reform der Berufsausbildung,
Wissenschaftsforderung.

Unter Zugrundelegung der Hypothese, da8 sich in der Presse eine Einengung der
bildungspolitisch aktiven Instanzen auf den Staat und seine Organe abzeichnet,
wurde ein Katalog der moglicherweise agierenden oder betroffenen Instanzen ent-
worfen, der auBer den staatlichen Ebenen die Parteien, Gewerkschaften, Kirchen,
die Wirtschaft, freie Verbande und Einzelpersonen und auch die Massenmedien
selbst umfat. Diesen kommt auBer der Funktion der Registrierung, Verarbeitung
und Darbietung von Fremdaktivititen auch Eigenaktivitit zu, die den rein publi-
zistischen Rahmen sprengt 7).

Das Raster, das iiber die Artikel gelegt wurde, schlieft auer Instanz und The-
menbereich auch den Anla8 ein, den konkreten Ansto8 fiir eine publizistische Aus-
sage in Form eines Ereignisses oder Sachverhaltes. Von Beitrigen mit sach- oder
ereignisbezogenem AnlaR sind solche zu trennen, die auf einer publizistischen
Aktion beruhen, indem sie sich z. B. auf eine latente Diskussion einlassen oder
AnstoB fiir bildungspolitische Aktivititen sein wollen. Die Ermittlung der Anlisse
ermdglicht ferner eine Gliederung der untersuchten Aussagen, die verdeutlicht,
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welche Anteile auf den AbschluB oder die Planung von Aktionen, auf Finanzfragen
oder Personalverinderungen — um nur eine Auswahl zu nennen — entfallen.

Die weitgefalten Themenbereiche wie Vorschulerziehung oder Erwachsenen-
bildung wurden vor der Untersuchungen nicht weiter nach Einzelthemen aufgeglie-
dert, sondern diese wurden einzeln verschliisselt. Dadurch ist einerseits eine Kon-
trolle der Zuordnung méglich, andererseits bleiben so, ausgehend vom tatsichlich
vorgefundenen Informationsangebot, verschiedene Zusammenfassungen offen
sowie exakte Aufspaltungen der Hauptthemen. Identische Einzelthemen sind im
tibrigen keineswegs durchgingig mit dem gleichen Anla8 oder den gleichen Instan-
zen verkniipft.

Die in einem Artikel auftretenden bildungspolitischen Begriffe wie Eigennamen
von Personen, Verbinden und Institutionen und termini technici wurden ebenfalls
codiert und konnen zu Themen, Instanzen und Anldssen in Beziehung gesetzt
werden. Aus den Begriffslisten 148t sich die Haufigkeit von Fremdwértern ablesen,
ferner der Anteil von Metaphern, Wortneubildungen oder Wortspielen. Die zuletzt
genannten Kategorien zeichnen sich jedoch durch Seltenheitscharakter aus: von fast
6 000 aufgenommenen Begriffen entfallen darauf knapp 40, die zudem alle nur die
Frequenz von f = 1 haben (Beispiele: Strudel der Ausbildungssucht, Finsternis des
landlichen Bildungswesens, Bildungsklima).

Zur Berechnung des Stellenwerts bildungspolitischer Informationen innerhalb
des gesamten Informationsangebotes der untersuchten Publikationen mufiten diese
zunichst vollstindig vermessen werden. Als Vergleichsgroen dienten die Zahl der
Artikel, die Ausdehnung nach Sitzen, Zeilen und Quadratzentimetern. Die bil-
dungspolitischen Aussagen wurden letztlich hinsichtlich ihrer Placierung, Sparten-
zugehorigkeit, Quelle und Darbietungsform eingeordnet.

Von den bisher vorliegenden Resultaten der beschriebenen Inhaltsanalyse sollen
abschliefend einige herausgegriffen werden. Zunichst fillt der auBerordentlich
geringe Anteil bildungspolitischer Informationen am Gesamt der Publikationen
auf; allerdings ergeben sich graduelle Differenzen entsprechend der Gattung der
Presseerzeugnisse. Sodann zeigt sich fiir die regionalen Tageszeitungen, daf# Bei-
trage mit bildungspolitischem Inhalt fast ausschlieflich von Nachrichtenagenturen
bezogen werden, das trifft jedoch nicht auf den lokalen Bereich zu. Fiir die gleiche
Zeitungsgruppe und ebenfalls unter Ausklammerung des Lokalteils bestitigt sich
ferner die Hypothese, da8 iiberwiegend von bildungspolitischen MaBnahmen staat-
licherseits berichtet wird.

Fiir die untersuchte Tagespresse gilt allgemein, daf sich die Berichterstattung
iiber bildungspolitische Sachverhalte und Tatbestinde im grofen und ganzen auf
Kurzmeldungen konzentriert, die relativ selten auf der ersten Seite erscheinen und
nur in Ausnahmefillen durch Kommentare, Interviews oder ausfiihrliche Analysen
erganzt werden. Die Kurzmeldungen sind im Nachrichten-Stil gehalten, der sich
auszeichnet durch eine Reduzierung auf Beantwortung der Fragen , wer-wo-was-
wann”. Verwendete Namen von Institutionen und Bezeichnungen von Phinomenen
werden dabei als bekannt vorausgesetzt und erfahren keine nihere Erlduterung
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(Beispiel: ,Kultusminister HoLTHOFF nimmt an der Sitzung der Kultusminister-
konferenz in X teil. Die Konferenz befaft sich mit Problemen des Kurzschul-
jahres.”) Die Informationen erfolgen in der Hauptsache punktuell, nicht kontinu-
ierlich — sie werden nur bei konkreten Anlissen — Griindungen, Auflésungen oder
Personalverianderungen bildungspolitischer Institutionen — publiziert, was dann
eine Haufung der Fachbegriffe mit sich bringt und méglicherweise zu einem Be-
kanntheitserlebnis fiihrt, ohne daf die Begriffe verstanden und verortet werden
kénnen. Die Aussagen informieren also in erster Linie iiber das ,was ist* und
klammern die Frage nach dem ,wie es wurde” weitgehend aus. Damit entfallt
gleichermaBen die Verbreitung von Stimuli, Motivationen oder Argumenten fiir
Protest oder Zustimmung seitens der Rezipienten — und eventuell die erfolgreiche
Diffusionen von Innovationen als Voraussetzung umfassender Partizipation.

Anmerkungen

1 Lassweir, Harorp D.: The structure and function of communication in society. In:
The communication of ideas. Hrsg. v. L. BRyson. New York 1948, S. 37.

2 Vergl. dazu STurM, HERTHA: Masse-Bildung-Kommunikation. Stuttgart 1968, S. 16 £f.
und Mf?wrzxx-:, GEerHARD: Psychologie der Massenkommunikation. Hamburg 1963,
S. 171 ff,

3 Vergl. Fernsehen im Leben der Erwachsenen, Hrsg. v. HaNs-BrepOW-INsTITUT. Ham-
burg 1968, S. 143 ff. und KnoLy, JoacaiM H., GEORG WODRASCHKE und JURGEN HUTHER :
Jugend und Kulturpolitik. Neuwied 1970, S. 177 £f.

4 Vergl. REiMANN, Horst: Kommunikations-Systeme. Tiibingen 1968, S. 83 ff.

5 Vergl. KnoLr, JoacuiM H.: Der Beitrag der Kommunikationswissenschaft zur Erkennt-
nis padagogischer Reformprozesse, in der gleichen Nummer dieser Zeitschrift.

6 Zum Begriff der Information: ,In gewissem Sinn ist jede Information eine Neuigkeit.
... Innovation soll deshalb eine Information heifen, die sich von allen vorhandenen
Informationen unterscheidet” (RemMann S. 102f.). Vgl. auch Prakke, HENk: Kom-
munikation der Gesellschaft. Miinster 1968, S. 157.

7 Die Inhaltsanalyse wird keineswegs nur auf Aussagen der Massenkommunikation
angewandt. Vgl. dazu u. a.: The general Inquirer. Hrsg. v. PuiLp J. STONE u. a.
Cambridge, Mass. 1966.

8 Vgl. WersiG, GERNOT: Inhaltsanalyse. Berlin 1968, S. 11 f.

9 Vgl. PrRaxkE S. 111: ,Die Aussage ist das Produkt aus Intention und Erwartung von
Kommunikator und Repizient”.

10 BERELSON: S. 18.

11 WERsIG: S. 14.

12 BereLsON: S. 18.

13 K&n16, RenE: Massenkommunikation. In: Soziologie. Hrsg. v. R. K6N1G: Frankfurt
1958, S. 175.

14 Dazu: Trends in Content Analysis. Hrsg. v. ITHIEL DE Sota Poor. Urbana, Ill. 1959
und BessLEr, HANSJORG: Aussagenanalyse. Bielefeld 1970. — MALETZKE unterscheidet
entsprechend zwischen ,reiner” und ,erweiterter” Aussagenanalyse (S. 58 ff.).

15 Intensitdts-, Kontingenz- und Evaluative Assertion Analysen.

16 Vgl. BERELSON: S. 17.

17 Z. B. People, Society and Mass Communication. Hrsg. v. L. A. DexTerR und D. M.
WhHite. Glencoe, Il. 1964.

18 Hingewiesen sei auf den umstrittenen Passus iiber die ,6ffentliche Aufgabe” der
Presse in den Landespressegesetzen der Bundesrepublik.

19 Vgl. REIMANN: S. 74 ff.



Untersuchungen zur Verbreitung bildungspolitischer Innovationen 287

20 TayLor, W. L.: Cloze Procedure: A new tool for measuring readability. In: Journalism
Quarterly 30 (1953), S. 415—433.

21 Z. B. Barcus, Francis Earte: Communications Content: Analysis of the Research,
1900—1958. Urbana, Ill. 1959; ferner WERsIG a. a. O.

22 S. die Auswahl-Bibliographie zu diesem Beitrag.

23 S. dazu Barcus: a. a. O.

24 Vgl. z, B. Presser, ALerep: Der ,Rheinische Merkur” und ,Die Zeit”. Berlin 1968,
auch: Kocx, M. u. B. BREDERECK: Systematische Inhaltsanalyse grofer deutscher
illustrierter Zeitschriften. Miinchen 1965.

25 Eine qualitative Auswertung dieser Vorstudie legte Joacumv H. KnotL vor: Bildungs-
und Kulturpolitik in deutschen Tageszeitungen. In: Bildung und Erziehung 19 (1966),
S. 248—259.

26 Zum Verstindnis von Anlage und Durchfiihrung dieser Inhaltsanalyse ist ein Hinweis
auf die Einordnung des Vorhabens in einen groferen Untersuchungsrahmen notwen-
dig: es ging 1. um die Ermittlung des Informationsangebotes kulturpolitischer Art
durch Massenmedien und um Kennzeichnung dieses Angebots mit Hilfe einer Inhalts-
analyse und 2. um die Feststellung kulturpolitischer Informiertheit von Jugendlichen.
Die Analyse der Informationen und die Befragung der Jugendlichen 1i8t allerdings
keinerlei Schliisse auf die Wirkungen der Massenmedien im kognitiven Bereich zu. —
Vgl. Knott, JoacHM H., GEORG WODRASCHKE, JHRGEN HUTHER a. a. O.

27 Vgl. Joacumm H. KnoLL, GEORG WODRASCHKE u. JURGEN HUTHER, S. 28 f.

Auswahlbibliographie

L

1. Erevazo, Aurelio O.: A Content Analysis of Films Dealing with Educational Guid-
ance in High School. Doctoral Dissertation, Indiana University 1956.

2. GERBNER, GEORGE: Mass Communication and Popular Conceptions of Education:
A Cross-Cultural Study, Urbana, IIl. 1964.

3. Foster, R. C.: Editorial Treatment of Education in the American Press, Cambridge,
Mass. 1938,

4. STABELY, RHODES R.: Newspaper Editorials on American Education. Doctoral Disser-
tation, University of Pennsylvania 1941.

IL

1. ARrNsTINE, D. G.: Value Models and Education: Content in the Popular Arts. Journal

of Educational Sociology, 35/1962, pp. 41—48.

FLEMING, THOMAS F.: Further Appraisal of the Manner in Which the American Press

Handles Material Relevant to Education, Journal of Educational Research, 54/1960,

pp. 92—98.

3. GERBNER, GEORGE: Instructional Technology and the Press: A Case Study Techno-
logical Development Project, Occesional Paper No. 4, National Education Association,
Washington D. C. 1962.

L

4. Knoit, Joacumm H.: Bildungs- und Kulturpolitik in deutschen Tageszeitungen, Bil-
dung Erziehung, 13/1966, pp. 248—259.

5. Luck, D. J.: What Michigan Newspapers Tell about Schools. Michigan State College,

6. Newspapers Reasonably Accurate in Coverage, Schools Administrators Opinion Poll

Findings, Nation’s Schools, 67/1961, p. 40.

7. TICHENOR, P. ]. et al.: Purposive Communications: A Study of Usage of County
Agent’s Educational Material in Minnesota Newspapers, University of Minnesota,
Extension Studies Ser. No. 6, St. Paul, Minn. 1963.



