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Daniel Erdmann und Katharina Vogel

Erziehungswissenschaftliche Wissensgeschichte

aus der Distanz, oder: Die Vermessung
erziehungswissenschaftlichen ,,Grundwissens® durch
Methoden aus dem Bereich des ,,distant reading® —
ein Werkstattbericht

Der vorliegende Werkstattbericht soll am Beispiel unseres DFG-geforderten
Projektes ,EWiG. Was ist erziechungswissenschaftliches Grundwissen? Wissens-
geschichtliche Analysen 1780-2000“! Méglichkeiten und Grenzen von distant
reading in der historischen Wissens(geschichts)- und Wissenschaftsforschung zur
Diskussion stellen, in dem wir uns eher konventionellen und vermeintlich gut be-
kannten Genres und Datenkorpora (Lehrbiicher, Klassiker und Geschichten der
Pidagogik zwischen 1780 und 2000) auf bisher wenig verbreiteten Wegen und
mit entsprechenden Werkzeugen annihern. Wir beginnen mit einem rudimenti-
ren Uberblick iiber Ziele und Quellen des Projektes; im Anschluss stellen wir nach
kurzen Erlduterungen der jeweils zur Anwendung gekommenen methodischen
Verfahren erste Ergebnisse unserer Analysen vor, bevor wir mit einem Fazit zur
Frage schliefSen, ob und inwiefern das alles als digital rurn zu begreifen ist.

1 Der Projektkontext zum Werkstattbericht

Es klingt zunichst nicht besonders innovativ, sich fiir die Geschichte pidagogi-
schen Wissens zu interessieren. Insbesondere das 18. Jahrhundert scheint biswei-
len geradezu iiberlaufen mit bildungsgeschichtlich ambitionierten Besucher:innen
aus der Erziehungswissenschaft. Auch ein Blick auf die in vielfacher Ausfithrung
erhiltichen ,,Geschichten der Pidagogik™ suggeriert zunichst nicht zwingend,
dass es noch mehr Erzichungswissenschaftler:innen briuchte, die die Entwick-
lung der Pidagogik ,schon wieder oder ,immer noch® aus einem augenscheinlich
neuen Blickwinkel beschreiben. Interessiert man sich jedoch konkret fiir die Ge-
nese des Wissens, aus dessen Ursuppe um 1750 etwas entsteht, das sich zunichst
wissenschaftliche Pidagogik und dann Erziehungswissenschaft nennen wird (vgl.

1 Weitere Informationen finden sich auf der Projekt-Homepage http://projektewig.uni-goettingen.de/.
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Tenorth 2017) — also: Disziplingeschichte im engeren Sinne — trifft man recht
unvermittelt auf das Nicht-Vorhandensein eines Lingsschnitts eben dieser Wis-
sensbestinde. Die Erziehungswissenschaft ,weif z. B. viel tiber tatsichliche oder
vermeintliche Gruppen wie die Philanthropisten, die Kantianer und Neukanti-
aner, Herbart und den Herbartianismus, die Idealisten; sie ,weif3* viel iiber tat-
sichliche oder vermeintliche prominente Autoren: Schleiermacher, Humboldt,
Pestalozzi und andere ,Klassiker* pidagogischen Denkens stehen hiufig im Zent-
rum bildungsgeschichtlicher Analysen. Die Erziechungswissenschaft ,weiff* — nach
wie vor: disziplingeschichtlich interessiert — dann schon wesentlich weniger z. B.
iiber das Kaiserreich und die Weimarer Republik, manches iiber ausgewihlte NS-
Erzichungswissenschaftler, weniger iiber die Erzichungswissenschaft der DDR,
vieles iiber die Geisteswissenschaftliche Pidagogik und spiter die empirische Er-
zichungswissenschaft und einige andere /labels, die sich an bestimmten Situati-
onsaufnahmen oder Zisuren orientieren. Auch wenn man diese Diagnose etwas
weniger polemisch vornihme, als hier geschehen: Wie das alles zusammenhingt,
was jeweils dazwischen liegt, was und wen es auflerhalb dieser leuchtturmartigen
Figuren und Figurationen auch noch gibt, bleibt meistens eher vage. Schnell wird
eine Geschichte der wissenschaftlichen Pidagogik bzw. eine Geschichte der Erzie-
hungswissenschaft destilliert auf zwei bis drei zisurentrichtige Personen oder zwei
bis drei deviante ,-ismen°.

Am prignantesten trifft das Projekt EWiG im Gegensatz zu solchen Ansitzen
wohl das Stichwort ,Lingsschnitt’. Das Projeke interessiert sich dafiir, welche
Transformationen pidagogisches Wissen zwischen 1750 und heute durchlaufen
hat, welche Autor:innen und Referenzdisziplinen wann, warum und in welcher
Form gekannt, gewusst, vergessen und tradiert wurden. Damit stehen dann nicht
die vermeintlich wichtigsten, interessantesten oder einflussreichsten Personen
oder Stromungen im Zentrum, sondern das grofle Ganze: nimlich das, was die
Basis wissenschaftlich-pidagogischer Wissensrdume ausmacht. Dieses Wissen
findet man insbesondere dort, wo es Beobachter:innen ohnehin bereits als ge-
ronnenes, als sedimentiertes Wissen begegnet: in Einfithrungen in die bzw. Lehr-
biichern der Pidagogik oder Erziehungswissenschaft, Vorlesungssammlungen,
Geschichten und Klassikersammlungen der Pidagogik und Allgemeinen Pida-
gogiken zwischen 1750 und heute. Der Anspruch des Projektes ist u.a. der einer
vollstindigen Erhebung und Dokumentation dieser Genres in seiner historischen
Genese. Entsprechende Schriften sind fiir den vorliegenden Werkstattbericht die
Quellengrundlage?, auf der die Analysen basieren.

Ein Blick auf die so entstehende Datenlage macht deutlich, dass und warum das
primir nicht auf den iiblichen verschlungenen, hermeneutischen Pfaden gesche-

2 Die vollstindigen bibliografischen Angaben zu den Quellen, die in den untenstehenden Abbildun-
gen angefiihrt werden, sind auf der Projekthomepage (siche Fufinote 1) einzuschen.

doi.org/10.35468/5952-02
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hen kann; die Perspektive des distant reading ist aus naheliegenden Griinden fiir
Langsschnittanalysen attraktiv: Es ist gewissermaflen zu viel ,Flachware® im Spiel,
als dass eine klassische, hermeneutisch-rekonstruktive Perspektive bewiltigbar
oder aussichtsreich erschiene. Die Erforschung des Diskurs- oder Publikations-
raumes der Erzichungswissenschaft durch den Blick aus der Distanz hingegen
ermdglicht eine

stranstextuell verfahrende Empirie, die iiber eine méglichst grofle Menge von Texten
und verschiedenen Autoren hinweg Gemeinsamkeiten, Wiederholungen, Regelmifig-
keiten von Thematisierungen und Thematisierungsweisen, Sprach- und Begriffsverwen-
dungen identifiziert (Lemke & Stulpe 2015, 63).

Das heift nicht, dass vertiefende Analysen (hier in Anlehnung an u.a. Lemke
und Stulpe: close reading) keine Rolle spielen; distant und close reading sind im
vorliegenden Projekt durchaus miteinander verbunden (blended reading, ebd.). Es
heifit aber, dass die primire Beobachter:innenperspektive eine distanzierte ist, die
sich in erster Linie fiir abstrakte, quantitative Analysen auf einer Makroebene in-
teressiert. Entsprechend kommen im Projekt-Kontext unterschiedliche Verfahren
zum FEinsatz, die sich differenzieren lassen in vollautomatisierte, halbautomati-
sierte und lediglich visualisierende Verfahren (vgl. Abbildung 1). Der vorliegende
Beitrag beschrinke sich auf die Ebene der vollautomatisierten Verfahren.

distant reading > ./ “ blended reading

i Explorative Textanalyse
vollautomatisierte

Verfahren
Topic Modeling
| e

i Kontextanalysen
halbautomatisierte Referenzanalysen
Verfahren

Clusteranalysen

youalioicende intelligente Chroniken
Verfahren &

Abb. 1: Kategorisierung der einsetzbaren Verfahren entsprechend des Forschungsdesigns in EWiG
(eigene Darstellung)

2 Algorithmische Explorationen des Datenmaterials

Digitalisierung ist fiir die Historische Bildungsforschung keine revolutionire Neu-
heit. Langst bekannt und vielen vertraut diirfte in diesem Bereich nicht nur die

doi.org/10.35468/5952-02

19



20

Daniel Erdmann und Katharina Vogel

Arbeit mit reprodigitalisierten historischen Quellen sein, sondern ebenso zumin-
dest in Teilen die computergestiitzte (oder computerunterstiitzte) Analyse quali-
tativer Daten, beispielsweise mit Software wie MAXQDA (vgl. Kuckartz 2010).
Fasst man das Projekt EWiG als potentielles Beispiel fiir und Ausdruck eines digi-
tal turn auf, dann geht es allerdings gerade nicht nur darum, lediglich die eigene
Arbeit durch Anwendung informationstechnischer Werkzeuge und Verfahren zu
beschleunigen (vgl. Thaller 2017, 13f), auch wenn die breite und frei zugingliche
Verfiigbarkeit von Digitalisaten ein nicht zu unterschitzendes Gut fiir historische
Forschung darstellt.

Stattdessen ist das Projekt Beispiel fiir ein Vorgehen, bei dem — ganz im Sinne
Bachmann-Medicks — die digital(isiert)en Texte sowie ihre computergestiitzte
Verarbeitung ,zum Erkenntnismitte/ und -medium werden® (Bachmann-Medick
2019, Herv.i. O.). Wird im Rahmen des Projektes auf Verfahren des text minings
zuriickgegriffen (vgl.z. B. den Uberblick bei Waldherr u.a. 2016), dann ist mit
text mining pointiert formuliert der Versuch gemeint, durch strukturierende Ana-
lysen von Texten das in ihnen enthaltene Wissen zu extrahieren.

»Mit dem Terminus Text Mining werden computergestiitzte Verfahren fiir die semanti-
sche Analyse von Texten bezeichnet, welche die automatische bzw. semi-automatische
Strukeurierung von Texten, insbesondere sehr groflen Mengen von Texten, unterstiit-
zen.“ (Heyer u.a. 2012, 3).

Die computergestiitzte Analyse (allgemein dazu vgl. etwa Jannidis 2010) greift
dabei auf theoretische Uberlegungen zuriick, die unter Konzepten wie distant rea-
ding (vgl. Moretti 2000) oder auch macroanalysis (vgl. Jockers 2013) kursieren
(vgl. dazu auch Schéch 2017). Um das Untersuchungsmaterial solchen quanti-
tativen Analysen zuginglich zu machen, bedarf es zunichst einer Transformation
bzw. Komplexititsreduktion von Text in Zahlen (vgl. Grimmer & Stewart 2013,
272f)). Neben der Erstellung der nicht frei verfigbaren Digitalisate und deren
Texterkennung® mittels der Open-Source-Software OCR4all (vgl. Reul u.a. 2019;
www.ocr4all.de) wurde fiir die Erstellung der den Analysen zugrundeliegenden
Daten und Matrizen (vgl. Schoch 2017) mit der Programmiersprache R gearbeitet
(www.r-project.org/). Der mit einer solchen — hier stark verkiirzt dargestellten —
Transformation (von Text in Zahlen) einhergehende Informationsverlust, der — je
nach angewandtem Verfahren — beispielsweise das Ignorieren der Reihenfolge der
Worte im Text bedeuten kann, erméglicht es jedoch, besagte Strukturen oder be-
sonders relevante Bestandteile unseres Datensatzes durch Berechnungen auszuma-
chen (vgl. Schoch 2017). Im Folgenden wird exemplarisch vorgefiihrt, welche Er-
kenntnisse sich durch Verfahren des rext mining gewinnen lassen, welche Relevanz

3 Eine zwar mit dem Vorgehen der prisentierten Untersuchungen nicht identische, aber sehr ausfiihr-
liche und deshalb fiir interessierte Leser:innen hilfreiche Dokumentation eines méglichen Vorge-
hens findet sich bei Jentsch & Porada (2021).

doi.org/10.35468/5952-02
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das fiir das vorliegende Projekt hat, und dabei vor allem das erklirte Ziel dieser
Tagung aufgreifen, , Techniken zur Visualisierung komplexer Zusammenhinge
und Strukturen® (aus dem Call for Papers) aufzuzeigen.

Einschrinkend sei vorab noch einmal betont, dass es sich hier ausdriicklich um
einen Werkstattbericht handelt: Bis zum Abschluss des Projektes sind alle Ergeb-
nisse als vorldufig zu betrachten, was die Aufbereitung der Daten ebenso wie die
Unvollstindigkeit des Korpus und den Abschluss der Berechnungen betrifft. Fiir
den vorliegenden Beitrag wurden 56 zwischen 1910 und 2000 erschienene Schrif-
ten untersucht.

2.1 Vergleich von Hiufigkeiten
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Abb. 2: Relative Hiufigkeiten (proportional je Dokument gewichtet) von Wortstimmen 1920-1930
(schwarz) und 1955-1965 (grau) im Vergleich, sortiert nach Hiufigkeit des Vorkommens im
Zeitraum 1920-1930.

Zunichst werden Analysen vorgestellt, die sich lediglich auf einer (simplen) Ebene
der Hiufigkeiten von Worten — fiir die computerbasierte Auswertung von Zeichen-
ketten — bewegen (vgl. Archer 2009, 2f.). Als erstes Beispiel zeigt Abbildung 2 die
relative Hiufigkeit der 25 hiufigsten Worte bzw. Wortstimme aus dem Zeitraum
1920-1930 im Abgleich mit deren Auftreten zwischen 1955-1965. Nach Rang-
pldtzen fiir den ersten Zeitraum sortiert fallen hier anhand der schwarzen Punk-

doi.org/10.35468/5952-02
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te die Wortstimme ,,padagog® (bzw. ,pidagog®), ,erzieh®, ,schul, ,mensch®,
ymuss* und ,bildung® auf. Wihrend ein Teil dieser Buchstabenfolgen recht mii-
helos pidagogischen respektive erziechungswissenschaftlichen Sachverhalten und
Gegenstinden zugeordnet werden kann, kénnte der Wortstamm ,,muss Hinweis
auf eine starke Prisenz von Normativen in den untersuchten Schriften sein. Die
hier grau dargestellten Punkte lassen bereits erkennen, dass sich die Rangfolge der
relativen Hiufigkeit der im Zeitraum 1920-1930 hiufigsten Begriffe zu einem
spiteren Zeitpunkt mindestens in Teilen anders darstellt.
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Abb. 3: Relative Hiufigkeiten (proportional je Dokument gewichtet) von Wortstimmen 1920-1930
(schwarz) und 1955-1965 (grau) im Vergleich, sortiert nach Hiufigkeit des Vorkommens im
Zeitraum 1955-1965.

Die gleichen Worte bzw. Wortstimme — nun nach der Rangfolge fiir den Zeitraum
1955-1965 sortiert und in der Abbildung 3 wiederum durch die grauen Punkte
veranschaulicht — zeigen nicht nur, dass die relative Hiufigkeit dieser Wortstim-
me hier insgesamt tendenziell niedriger ausfallen, sondern es ist ebenfalls ersicht-

4 Die Rangplitze 1-25 fiir den Zeitraum 1920-1930 sind nicht exakt identisch mit denen von
1955-1965 (die hier nicht eigens abgetragen sind) und die Varianz der relativen Hiufigkeit fille
im zweiten Zeitraum etwas niedriger aus; es gibt also weniger und weniger starke ,Ausreiffer*-Wort-
stimme.

doi.org/10.35468/5952-02
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lich, dass die Wortstimme ,kind“ und ,wissenschaft“ gemessen an der relativen
Hiufigkeit an Bedeutung zunehmen, wohingegen die Wortstimme ,,schul® und
Lsinn“ im spiteren Zeitraum deutlich seltener auftreten. Ahnlich zeigt sich dies
fiir einen Abgleich mit dem Zeitraum 1990-2000, in Abbildung 4 zu sehen: Auch
hier tauchen ,kind“ und ,wissenschaft hiufiger auf als im Zeitraum 1920-1930,
,bildung* hingegen rutscht auf den Rangplitzen im spiteren Zeitraum ab, ebenso
wie etwa ,natur” und ,,unterricht®.
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Abb. 4: Relative Hiufigkeiten (proportional je Dokument gewichtet) von Wortstimmen 1920-1930
(schwarz) und 1990-2000 (grau) im Vergleich, sortiert nach Hiufigkeit des Vorkommens im
Zeitraum 1990-2000.

2.2 Kontrastierende Analysen und distinktiver Wortgebrauch

Auch fir die weiteren Untersuchungen spielt die Hiufigkeit von Worten bzw.
Wortstimmen eine wichtige Rolle: Abbildung 5 veranschaulicht, inwieweit sich
die Hiufigkeit von Worten eines bestimmten Teilkorpus, bezeichnet als Partition
und in der Legende mit ,target” benannt, statistisch signifikant unterscheidet von
einer Referenzgrofle, welche in diesem Fall jeweils der Rest des untersuchten Kor-
pus darstellt (vgl. Rayson 2012). ,Der Rest“ meint hier: Da nach Projektabschluss
von einer Vollerhebung der jeweiligen Genres im untersuchten Zeitraum auszu-
gehen ist, stellt dieser ,Rest” mithin nicht nur eine reprisentative Vergleichsstich-
probe, sondern die Grundgesamtheit der betrachteten Genres dar.

doi.org/10.35468/5952-02

23



24

Daniel Erdmann und Katharina Vogel

OO SN S BB ot ot | o3| S 1
e O 1|
S -
s C hologi
I g0

| S S ]

B target
reference

I sitich
sozialisation
interess
lern
theori

kritiseh
unterschied
sozial
handeln
ansatz
dass
kind
situation
erziehungswissenschaft
bzw

vgl
gesellschaft

1000 1000

0
chi2

Abb. 5: Keyness von Wort(stimm)en im Zeitraum 1920-1930 (target) gegeniiber allen anderen Tex-
ten im Korpus (reference)

Wortstimme, die hier als dunkle Balken zu sehen sind, tauchen iiberdurchschnitt-
lich oft im jeweiligen Zeitraum auf — in Abbildung 5 zunichst zwischen 1920—
1930 — und kénnen deshalb im weitesten Sinne als Schliisselworter verstanden
werden, was hier mit ,Keyness gemeint ist (vgl. ebd.).’ Dies lisst darauf schlielen,
dass die Wortstimme ,,deutsch®, ,idee, , psychologie®, ,religion®, aber beispiels-
weise auch ,volksschul“ und ,latein® charakteristisch fiir die Texte im Zeitraum
1920-1930 sind. Der Wortstamm ,leipzig" diirfte wohl vor allem als Verlagsort
eine wichtige Rolle spielen. Ein oberflichlicher (weil hier nicht im Fokus stehen-
der) Blick in die Ausgangstexte lisst vermuten, dass dies vor allem auf in dieser
Zeit zitierte Schriften zuzutreffen scheint. Die hellen Balken wiederum zeigen
hier die Wortstimme, deren Nicht-Verwendung charakteristisch fiir diesen Zeit-
raum ist. Dazu gehoren unter anderem die Wortstimme ,gesellschaft®, ,kind“
oder ,sozialisation®. Auffillig ist hier die charakeeristische Nichtverwendung® des

5 In der Literatur wird hier auch von der , Typizitit® dieser Worte fiir eine Partition gesprochen (vgl.
Bubenhofer & Scharloth 2015, 7f.)

6 Fiir die Feststellung einer Nichtverwendung von Begriffen ist grundsitzlich in Rechnung zu stellen,
ob und inwieweit in historischer Perspektive eine Diskrepanz zwischen tatsichlicher (kontingenter)
und méglicher Nutzung von Worten oder Begriffen auszumachen ist, ohne also die Nichtverwendung
eines Begriffs lediglich durch zeitliche Effekte im Korpus (das erst spitere Auftauchen von Worten
oder Begriffen) als bedeutsam zu markieren. Fiir ,Erziehungswissenschaft trifft das allerdings nicht
zu. Ebenso wire bei diesen Berechnungen mit einzubeziehen, inwieweit sprachliche Besonderheiten
médglicherweise auch historischen Gepflogenheiten der Schriftsprache zuzurechnen sind. Auf solche

doi.org/10.35468/5952-02
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Wortstamms Erziehungswissenschaft — inhaltlich kénnte dies damit zusammen-
hingen, dass in dieser Zeit der universitir-institutionellen Etablierung der Erzie-
hungswissenschaft (vgl. Horn 2008) der Begriff Pidagogik das Selbstverstindnis
der Akteur:innen prigte. Mit der Abkiirzung fiir ,vergleiche® lassen sich wohl
eher Riickschliisse formaler Art auf das Zitationsverhalten dieser Zeit ziehen.
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Abb. 6: Keyness von Wort(stimm)en im Zeitraum 1990-2000 (target) gegeniiber allen anderen Tex-
ten im Korpus (reference)

Zumindest fiir ,vergleiche® und ,erziechungswissenschaft zeigt sich im Zeitraum
1990-2000 (Abbildung 6) ein beinahe entgegengesetztes Bild: Hier konnte das
Auftauchen der Wortstimme ,kritisch®, ,brezinka®, ,geisteswissenschaft® und
»nohl interessante Einstiegsmdglichkeiten fiir eine vertiefende Betrachtung der
Teilkorpora darstellen. Dariiber hinaus konnten Berechnungen wie diese genutzt
werden, um einen Abgleich der Partitionen ausgewihlter Etappen mit jeweils zeit-
genossischen Sammlungen von Textsorten alltdglicher Sprache als Referenzpartiti-
on zu ermdglichen, die Riickschluss darauf zulassen wiirden, inwieweit und durch
welche Begrifflichkeiten sich die erziehungswissenschaftliche Fachsprache von der
Alltagssprache unterscheidet bzw. unterschied (vgl. Lenzen & Rost 1998).

2.3 Homogenitit und Heterogenitit der Texte
Neben der zwischen den untersuchten Zeitriumen distinguierenden Stellung ein-
zelner Worte oder Begriffe lisst sich auch ein Blick auf die Homogenitit bzw. auf

Diskussionen kann an dieser Stelle aus Platzgriinden lediglich verwiesen werden (vgl. dazu das Stich-
wort ,Homogenitit“ bei Rayson 2012; Diskussionsansitze zu Effekten der Grofle, Fremdheit und
Genre-Konsistenz des Referenzkorpus bei Scott 2009).

doi.org/10.35468/5952-02
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die Ahnlichkeit und Distanz der Texte als Ganzes werfen. Abbildung 7 visualisiert,
wie dhnlich sich die Texte des gesamten Korpus sind. Auffillig ist hier zunichst,
dass die Felder im oberen linken Bereich ein wenig mehr in dunkler eingefirbt
sind (was auf eine hohere Ahnlichkeit der Texte hinweist), insgesamt ist aber das
gesamte Spektrum von schwarz bis weif vertreten.
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Abb. 7: Skalierte Text-Kosinusihnlichkeit fiir alle 56 Texte aus dem untersuchten Korpus

Beinahe durchgingig weife Balken, die als auffillige Andersartigkeit des Werkes in-
terpretiert werden konnen, finden sich bei Ogorodnikov und Simbirev aus dem Jahr
1949 (in der Grafik aus Darstellungsgriinden ,,Ogorodnikov+_1949%), was auf den
Entstehungskontext dieses Buches als einem Beispiel fiir erzichungswissenschaftliche
Literatur der Sowjetunion fiir den Raum der spiteren DDR zuriickzufithren sein
diirfte. Ein dhnliches Bild zeigt sich fiir Bald u.a. 1999, die mit ihren , Klassiker[n] der
Pidagogik im deutschen Militdr” einen eher auf8ergewdhnlichen Fokus einnechmen.
Neuner und andere liegen mit ihrem 1978 von der Akademie der Pidagogischen
Wissenschaften der DDR herausgegebenen Einfithrungswerk erwartungsgemif3 ver-
gleichsweise nah mit Ogorodnikov und Simbirev beieinander. Ebenso fallen einige
stirker dunkel eingefirbte Kistchen ins Auge: Betrachtet man dem im Forschungs-
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projekt EWiG angelegten Forschungsdesign im Modus des blended reading folgend
hier exemplarisch die Vorworte von Wagners Lehrbuch der Erziehungswissenschaft
von 1926 und Rachs Einfiihrung in das Pidagogikstudium von 1961, so lassen sich
bereits in den Vorworten, die computerunterstiitzt codiert und ausgewertet werden,
einige Hinweise zum Zustandekommen der Ahnlichkeit entnehmen. Der Fokus bei-
der Werke liegt auf der Ausbildung zukiinftiger Lehrer:innen sowie einem Versuch,
ein geschlossenes System der wissenschaftlichen Pidagogik zumindest in Ansitzen
vorzustellen. Diese Aspekte stellen inhaltliche Schnittpunkte dar, ohne dass damit
bereits erklirt wire, wie die zeitliche Distanz von beinahe 40 Jahren dennoch keine
grofleren Verinderungen in dieser Hinsicht zu bewirken scheint.

Bei der Betrachtung der Ahnlichkeit bzw. Distanz der untersuchten Werke fiir
ausgewihlte Etappen (vgl. Abbildung 8 und Abbildung 9) muss sich hier aus
Platzgriinden auf den Hinweis beschrinkt werden, dass es auf den ersten Blick
mit fortschreitender Zeit der Disziplingeschichte nicht zu einer Homogenisierung
im Sinne einer Disziplinierung der Einfithrungs- und Lehrwerke so wie der Ge-
schichten zu kommen scheint. Innerhalb der beiden hier prisentierten Etappen
ist auf der Skala von ,nahezu keine‘ bis hin zu ,sehr viel* Ahnlichkeit alles vertre-
ten. Uber eine noch ausstehende Anreicherung der Texte mit weiteren Metadaten
lieBen sich Untersuchungen beispielsweise fiir die jeweiligen Genres oder diffe-
renziert nach fachlicher Provenienz der Autor:innen und einiges mehr anstellen.
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Abb. 8: Skalierte Text-Kosinusihnlichkeit fiir Texte aus dem Zeitraum 1920-1930
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Abb. 9: Skalierte Text-Kosinusihnlichkeit fiir Texte aus dem Zeitraum 1990-2000

2.4 Explorative Analyse der Inhalte

Ein letztes text mining Verfahren, das dem Bereich des uniiberwachten maschi-
nellen Lernens zuzuordnen ist (vgl. Waldherr u.a. 2016, 206ff.) und — verkiirzt
gesprochen — die gemeinsamen Auftretenswahrscheinlichkeit von Worten in Do-
kumenten beriicksichtigt, ist das auf einer Latent Dirichlet Allocation (LDA; vgl.
Blei u.a. 2003) basierende fopic modeling (Blei 2012). Mit dieser Analysemoglich-
keit lassen sich potentiell im Korpus enthaltene sogenannte fopics ,berechnen’, die
dem nahe kommen, was sich als in den Texten in unterschiedlicher Breite verhan-
delte Themen interpretieren lisst. Grundlage fiir diese fopics sind die in ihnen be-
sonders zentralen und gemeinsam auftretenden Worte bzw. hier Wortstimme, aus
denen sich — so die Annahme der Berechnungsgrundlage — die jeweiligen ropics
zusammensetzen. Ein Blick auf die Tabelle 1, die die 10 wichtigsten Begriffe fiir
die jeweiligen ropics enthilt, zeigt, dass sich in die fiir unser Korpus 15! berechne-
ten topics durchaus Themen hineinlesen liefSen.

Topic 7 beispielsweise scheint einer Auseinandersetzung mit historischen Epochen
zu entsprechen, hier offenbar mit besonderem Schwerpunke auf der griechischen

1 Die mathematisch errechnete (!) beste Anzahl an im Korpus enthaltenen zgpics wurde mittels Mo-
dellen zur Maximierung der Modellanpassung berechnet (vgl. Murzintcev 2020).
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Antike. Topic 8 scheint der Auseinandersetzung mit dem Thema Militir gleich-
zukommen. Texte, die zopic 10 enthalten, konnten bildungsphilosophische Frage-
stellungen zum Thema haben.

Auch hier lassen sich die fiir uns im Interesse stehenden Zeitriume gesondert
betrachten, und zwar vor dem Hintergrund der Frage, welche zopics in den Lehr-
und Einfiihrungswerken der jeweiligen Untersuchungsetappen verhandelt werden
(vgl. Abbildung 10). Hier finden sich nicht nur Unterschiede und Verschiebun-
gen zwischen den Zeitrdumen, sondern auch innerhalb der Zeitrdume einige Be-
sonderheiten. 7opic 3, das mit der scheinbar grofiten Konstanz iiber alle Werke
hinweg ein Thema ist, lisst sich mit Blick tiber die 10 zentralen Begriffe des jewei-
ligen ropic (Tabelle 1) hinaus moglicherweise als die Besprechung anthropologi-
scher und philosophischer Fragen interpretieren, welche offenbar mit Erziehung
in Verbindung gebracht werden. Ebenso lasst sich hier erkennen, dass nicht nur,
aber vor allem im Zeitraum 1990-2000 zopics auftreten, die fiir einzelne Werke
besonders markant zu sein scheinen.
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Abb. 10: Anteile der topics (Themen) an den Texten fiir den Zeitraum 1920-1930 (links) und
1990-2000 (rechts)
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3 Fazit

Ein Blick zuriick auf Abbildung 1 erdffnet hier den Hinweis, dass die vorgestellten
Beispiele einige von mehreren Methoden resp. Vorgehensweisen darstellen, die wir
innerhalb des Projektes anwenden. In keinem der vorgestellten Beispiele geht es ein-
zig darum, Analysen zu beschleunigen oder zu vereinfachen — es geht darum, Fragen
beantworten zu kénnen, die ,vor‘ der digitalen Zuginglichkeit von Quellen so nicht
hitten gestellt werden kénnen. Schneller oder einfacher als (frither” wird insbeson-
dere mit Blick auf die umfangreichen Vorbereitungen, die im Vorfeld der Analysen
getroffen werden miissen, ohnehin nichts. Aber: Die Moglichkeiten, die sich bieten,
wenn das Projeke abgeschlossen ist, sind immens. Ob das schon ausreicht, um von
einem ,Digital Turn’ zu sprechen, kann, soll und muss (weiter) diskutiert werden.
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