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nichtbehinderten Schilern. Diese Be-
kanntmachungen sollen den Schulen fir
die Durchfiihrung der entsprechenden mo-
bilen sonderpddagogischen Dienste Hin-
weise und Hilfen geben. Im gleichen Sinne
wird das Staatsinstitut fiir Schulpadagogik
padagogische Handreichungen erarbeiten.

Hans-Jiirgen Pitsch

Gemeinsamer Unterricht von Behinderten
und Nichtbehinderten in Regelschulen des
Saarlandes *)

1. Einleitung

Mit Datum vom 4. August 1987 hat der
Minister fiir Kultus, Bildung und Wissen-
schaft des Saarlandes eine ,Verordnung —
Schulordnung — tiber die gemeinsame Un-
terrichtung von Behinderten und Nichtbe-
hinderten in Schulen der Regelform (Inte-
grationsverordnung)” veréffentlicht (Amts-
blatt des Saarlandes, Seite 972), welche die
schulrechtliche Grundlage fiir die integra-
tive schulische Forderung auch behinder-
ter Schiilerinnen und Schiiler in Regelschu-
len darstellt und gleichzeitig das Verfahren
regelt, in welchem integrative schulische
Forderung im Einzelfall in Gang gebracht
werden kann,

Die Vorarbeiten zu dieser Rechtsverord-
nung hatte eine vom saarlandischen Kul-
tusminister berufene ,Kommission fur die
Integration behinderter Schiilerinnen und
Schiiler” (KIBS) geleistet, die seit 1985 un-
ter dem Vorsitz von Prof. Dr. Alfred Sander
M. A. arbeitete. Dieser Kommission gehor-
ten 1986 bereits zweiundzwanzig Personen
an, die als Vertreter zahlreicher Vereine,
Verbédnde, Behoérden und behordlicher
Dienststellen benannt worden waren. Zu
Beginn der Kommissionsarbeit hatte Prof.
Dr. Alfred Sander ein umfangreiches Pa-
pier vorgelegt, welches unter anderem ins-
gesamt dreizehn verschiedene Formen ab-
gestufter integrativer MaBnahmen darbot.
Aus diesem Papier heraus entwickelte die
KIBS ihre Empfehlungen fiir ,Richtlinien
fiir die Férderung der Integration behinder-

*) Mit freundlicher Abdruckerlaubnis aus:
Sonderpiadagogik in Rheinland-Pfalz, Heft 4/
1987, 29 - 33.

ter Schiiler und Schiilerinnen in den Schu-
len im Saarland”, welche am 18. August
1986 von der Kommission verabschiedet
und dem Minister fiir Kultus, Bildung und
Wissenschaft vorgelegt wurden. Vom saar-
landischen Kultusminister wurden diese
Kommissions-Empfehlungen in das vorge-
schriebene Anhérungsverfahren gegeben,
welches noch einmal zahlreiche Ande-
rungsvorschlage erbrachte.

Die Verordnung (Integrationsverord-
nung) vom 4. August 1987 hat eine ganze
Reihe von Anderungswiinschen aus dem
Anhoérungsverfahren berticksichtigt und in
den Grundtenor der Kommissionsempfeh-
lung eingearbeitet.

2. Die Integrations-Verordnung

Die Integrations-Verordnung vom 4. Au-
gust 1987 regelt in zehn Paragraphen (da-
von neun inhaltliche) die Méglichkeit inte-
grativer Unterrichtung und das Verfahren.
Im folgenden Text werden die Paragraphen
kurz dargestellt.

2.1 Mdglichkeiten integrativer
Unterrichtung

Integrative schulische Férderung Behin-
derter setzt voraus, daB zunadchst einmal die
Behinderung und damit ein sonderpddago-
gischer Férderungsbedarf auf dem bli-
chen Wege des padagogisch-psychologi-
schen Gutachtens festgestellt worden ist.
Ist dieser besondere sonderpddagogische
Férderungsbedarf gutachterlich festge-
stellt, konnen die betroffenen Eltern die in-
tegrative Beschulung ihres behinderten
Kindes in einer Schule der Regelform bean-
tragen. Als Voraussetzung wird weiterhin
verlangt, daB die angefragte Schule der Re-
gelform die erforderliche sonderpadagogi-
sche Forderung garantieren kann.

Grundsétzlich wird diese Maglichkeit
der integrativen Unterrichtung Schiilern al-
ler Behinderungsarten sowie aller Schulfor-
men, Schultypen und Schulstufen geboten.

2.2 Formen integrativer Unterrichtung

Aus dem urspriinglichen Katalog von
dreizehn verschiedenen Formen abgestuf-
ter integrativer Mafinahmen sind in der In-
tegrations-Verordnung noch sechs Formen
itbrig geblieben:
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2.2.1 Regelklasse mil Beratung:

Klassenlehrer und Fachlehrer der Regel-
schule sollen Gelegenheit haben, sich re-
gelmdBig mit einem Sonderschullehrer zu
beraten.

2.2.2 Regelklasse mit Ambulanzlehrer:
Zum Klassenlehrer der Regelklasse
kommt mit einer auf Art und Schwere der
Behinderung abgestimmten Wochenstun-
denzahl ein weiterer Lehrer hinzu, der For-
derstunden erteilt oder spezielle behinde-
rungsspezifische Techniken einubt.

2.2.3 Schule der Regelform mit
sonderpddagogischen Férderungs-
einrichtungen:

Die Regelschule stellt zum regulédren
Klassenunterricht zusdtzlich besondere
Férderungseinrichtungen fiir die betref-
fende Behinderungsart zur Verfiigung. In
diesen Forderungseinrichtungen koénnen
behinderte Schiiler einzeln oder in Klein-
gruppenin angemessenem Umfang zuséatz-
lich unterrichtet werden.

2.2.4 Regelklasse mit Zwei-Pddagogen-
System:

Ein zweiter Lehrer kommt zum Klassen-
lehrer der Regelklasse mit mindestens drei-
zehn Wochenstunden hinzu, wenn meh-
rere behinderte Schiiler am Unterricht teil-
nehmen.

2.2.5 Kooperierende Sonderklasse in einer
Schule der Regelform:

In einer Schule der Regelform wird eine
Sonderklasse gefiihrt, die von einem Son-
derschullehrer unterrichtet wird. Diese
Sonderklasse arbeitet mit den Regelklas-
sen so zusammen, daB deren Schiiler am
Unterricht der Regelklasse in einzelnen Fa-
chern teilnehmen.

2.2.6 Kooperation einer Schule fiir
Behinderte mit einer Schule der
Regelform:

Eine Schule fiir Behinderte arbeitet mit
einer benachbarten Regelschule eng zu-
sammen, so dafl gemeinsame Schulveran-
staltungen im auBerunterrichtlichen Be-
reich fiir alle Schiiler als auch die Teil-

=5

nahme einzelner behinderter Schiilerin be-

stimmten Fdachern am Unterricht der Regel-

schule méglich wird. 4 7]
¥

i
2.3 Anzuwendender Lehrplan bei

integrativer Unterrichtung

Die Integrations-Verordnung unterschei- ~I'
det zwischen der integrativen Unterrich-
tung mit gleicher Zielvorgabe (Unterricht
nach dem Lehrplan der Regelschule) und
der integrativen Unterrichtung mit unter-
schiedlicher Zielvorgabe (Unterricht nach
dem Lehrplan der Schule fiir Behinderte,
die der vorliegenden Behinderung eines
Schiilers enlspricht). Im zweiten Fall ist fiir
den einzelnen behinderten Schiiler ein in-
dividueller Forderplan zu erstellen, der
auch die Bedingungen der integrativen Un-
terrichtung zu beschreiben hat.

i i

2.4 Bauliche, rdumliche, sichliche und
personelle Voraussetzungen :
integrativer Unterrichtung l

Integrative Unterrichtung behinderter
Schiilerinnen und Schiiler setzt voraus, daf
an der jeweiligen Schule der Regelform die
sdachliche Ausstattung sowie die notwendi- l
gen Lehr- und Hilfsmittel vorhanden sowie
die baulichen und rdumlichen Bedingun-
gen gegeben sind. Nur unter dieser Vor-
aussetzung darf integrative Unterrichtung
angeordnet werden. Fir den Fall, daB auf-
grund der Behinderung des Schiilers wéh-
rend der Unterrichtszeit auch eine Betreu-
ung und Férderung durch sozialpadagogi-
sche, therapeutische und pflegerische
Kréfte erforderlich ist, darf die integrative
Unterrichtung nur angeordnet werden,
wenn die entsprechenden Fachkrafle im
notwendigen Umfang auch zur Verfiigung
stehen. Ein Ersatz dieser Fachkrifte etwa
durch die Erziehungsberechtigten wird
nicht zugelassen.

Welche Lehrkrafte oder sonstigen Fach-
krifte fiir die integrative Unterrichtung zur
Verfiigung stehen miissen und in welchem
zeitlichen Umfang, hat die untere Schulauf-
sichtsbehorde (Schulamt) festzulegen.

2.5 Leistungsbeurteilung, Versetzung,
Zeugnisse

Bei integrativer Unterrichtung nach den
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Lehrplanen der Regelschule gelten auch
die Eingangsvoraussetzungen, Leistungs-
anforderungen und Beurteilungskriterien
dieser Regelschule.

Jedoch kénnen behinderten Schiilern auf
die jeweilige Behinderung abgestellte Er-
leichterungen und Hilfen zur Verfiigung
gestellt werden,

Bei integrativer Unterrichtung mit unter-
schiedlicher Zielvorgabe richten sich Lei-
stungsanforderungen, Beurteilungen,
Zeugnisnoten, Versetzungsentscheidun-
gen usw. nach den Vorschriften, die fir die
jeweils der Behinderung des Schiilers ent-
sprechende Schule fiir Behinderte gelten.
Eine Sonderregelung gilt fiir die integrative
Unterrichtung  Geistigbehinderter und
Lernbehinderter: Sie verbleiben auch im
Falle der Nichtversetzung grundsadtzlich in
ihrem Klassenverband. Die jeweils ange-
wandten Beurteilungskriterien sind im
Zeugnis anzugeben, d. h., das Zeugnis ent-
hélt einen Vermerk dariiber, nach welchem
Lehrplan bzw. nach welchen Richtlinien
der Unterricht des einzelnen Schiilers er-
teilt wurde.

2.6 Zustdndigkeit, Antragserfordernis

Zustdndig fiir die Entscheidung, ob, in
welcher Form und unter welchen Bedin-
gungen ein behinderter Schiiler integrativ
unterrichtet wird, ist die fiir die angefragte
Schule der Regelform jeweils zustdndige
untere Schulaufsichtsbehdrde. Sie kann
nur auf schriftlichen Antrag der Erzie-
hungsberechtigten tdtig werden. Entspre-
chende Antrége der Erziehungsberechtig-
tensind bis spétestens 1. Februar zu stellen.

2.7 Feststellung der sonderpddagogischen
Forderungsbediirftigkeit

Auch bei vorliegendem Antrag auf inte-
grative schulische Férderung Behinderter
in Schulen der Regelform ist das jeweils
geltende sonderpadagogische Einschu-
lungs- bzw. Umschulungsverfahren durch-
zufiithren. In diesem sonderpdadagogischen
Gutachten ist auch festzustellen, daB ein
behinderter Schiiler das Bildungsziel der
Regelschule ohne zusatzliche spezifische
MaBnahmen nicht erreichen kann.

2.8 Forderausschul3

Das in § 7 geforderte Sonderpadagogi-
sche Gutachten ist Grundlage der Beratung
in einem Forderausschufl, der von der je-
weils zustdndigen Schulaufsichtsbehorde
berufen wird. Dem Forderausschufi geho-
ren an:

— der Schulleiter der angefragten Schule
der Regelform;

— ein weiterer Lehrer der angefragten
Schule der Regelform, nach Maglichkeit
der kiinftige Klassenlehrer des behinder-
ten Schiilers;

— ein Sonderschullehrer einer der Behin-
derung des Schiilers entsprechenden
Schule fiir Behinderte, nach Méglichkeit
ein Sonderschullehrer, der auch an der
Erarbeitung des Sonderpddagogischen
Gutachtens beteiligt war;

— die Erziehungsberechtigten des Schiilers
mit jeweils einer Stimme.

Beschliisse werden mit Stimmenmehr-
heit gefaBt; Stimmenthaltungen sind nicht
zugelassen.

Aufgabe des Forderausschusses ist zu-
nachst die Erstellung einer Kind-Umfeld-
Diagnose, auf deren Grundlage der Forder-
ausschuBl die fir intergrative schulische
Forderung erforderlichen Voraussetzun-
gen festzulegen hat. Der Vorsitzende des
Forderausschusses (der Schulleiter der an-
gefragten Regelschule) kann die im Forder-
ausschuB beteiligten Lehrer mit der Erstel-
lung dieser Kind-Umfeld-Diagnose beauf-
tragen.

Bei Bedarf kann der FoérderausschuBl
miundliche oder schriftliche Stellungnah-
men des schuldrztlichen und/oder des
schulpsychologischen Dienstes beiziehen.

Bevor der Forderausschub eine Empfeh-
lung hinsichtlich einer integrativen schuli-
schen Forderung Behinderter beschlieBt,
hat er dem Vorsitzenden der Elternvertre-
tung der angefragten Regelschule Gele-
genheit zu einer Stellungnahme zu geben.

AnschlieBend beschliefit der Forderaus-
schufl eine Empfehlung zu Handen der zu-
standigen unteren Schulaufsichtsbehorde,
in welcher auch die erforderlichen Voraus-
setzungen darzulegen sind.
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2.9. Entscheidung der Schulaufsichts-
behérde

Die endgiiltige Entscheidung iber die
Einleitung einer integrativen FoérdermaB-
nahme trifft die fir die Schule der Regel-
form zustdandige Schulaufsichtsbehérde,
die an die Empfehlung des Férderaus-
schusses nicht gebunden ist. Eine Stellung-
nahme des Schularztes und des Schulpsy-
chologen ist dann erforderlich, wenn die
Schulaufsichtsbehdrde beabsichtigl, einem
Antrag auf integrative Beschulung stattzu-
geben.

Wird ein Antrag von Erziehungsberech-
tigten auf integrative Unterrichtung geneh-
migt, so geschieht dies jeweils unter dem
Vorbehalt kiinftiger Anderungen. Es ist
spatestens im Abstand von zwei Jahren zu
iiberpriifen, ob es bei der integrativen Un-
terrichtung bleiben kann, ob die integrative
Unterrichtung eines Schillers in anderer
Form oder unter anderen Voraussetzungen
fortgesetzt werden kann oder ob die inter-
grative Unterrichtung zu beenden ist. Letz-
teres gilt insbesondere beim Ubergang in
eine andere Schulform, einen anderen
Schultyp oder eine andere Schulstufe. In
diesem Fall ist der urspriingliche Forder-
ausschull erneut anzuhéren.

2.10. Inkrafttreten dieser saarlandischen
Integrations-Verordnung

Diese saarldndische Integrations-Ver-
ordnung ist mit der Veréffentlichung im
Amtsblatt des Saarlandes vom 27. August
1987 in Kraft getreten.

3. Vorldufige Bewertung

Die jetzt rechtskraftig veroffentlichte In-
tegrations-Verordnung  erscheint dem
Schulpraktiker iibersichtlicher und prakti-
kabler als der Entwurf der Kommission.

Bereits im Vorgriff auf die nun veriffent-
lichte Verordnung sind in den vergange-
nen beiden Schuljahren im Saarland ein-
zelne IntegrationsmaBnahmen in Abspra-
che zwischen den beteiligten Schulen und
den Schulamtern durchgefithrt worden, so-
fern hierfir zusatzliche Stunden sonder-
padagogischer Fachkrafte zur Verfiigung
gestellt werden konnten. Bis Ende des
Schuljahres 1986/87 waren es insgesamt

knapp iber zwanzig EinzelmaBnahmen.
Diese Malnahmen der ,Vorlaufphase”
sind sowohl in der KIBS ausfiihrlich bespro-
chen worden wie auch in einer Arbeits-
gruppe der Universitat des Saarlandes ,In-
tegration behinderter Schiilerinnen und
Schiiler” (IBS), von der ein erster Zwischen-
berichl inzwischen vorliegt.

Leitlinie fiir die praktische Umsetzung
der Integrationsverordnung ist die Mach-
barkeit vor Ort. Ob eine integrative Be-
schulung im Einzelfall durchgefiithrt wer-
den kann oder nicht, ist davon abhéngig, ob
die regional zustdndigen Sonderschulen in
der Lage sind, Lehrerstunden fiir die spezi-
fische Forderung behinderter Kinder in Re-
gelschulen abzugeben. Es deutet sich jetzt
bereits an, daf Integrationswiinsche von
Erziehungsberechtigten vor allem in Bal-
lungsrdumen eine Realisierungschance ha-
ben, in denen zahlreiche und voll ausge-
baute Sonderschulen vorhanden sind, die
bei rickldufigen Schiilerzahlen Lehrer-
stunden gut abgeben kénnen. Schwierig-
keiten machen jetzt bereits integrative Be-
mithungen ,auf dem Lande", wo nur we-
nige und kleine Sonderschulen vorhanden
sind und entsprechend kaum Mdglichkei-
len bestehen, Sonderschullehrerstunden
hierfiir zur Verfiilgung zu stellen. In einem
Fall hat eine IntegrationsmaBnahme bereits
dazu gefithrt, daB eine kleine Schule fiir
Lernbehinderte im laufenden Schuljahr
1987/88 statt der vorgesehenen drei Klas-
sen nur zwei Klassen bilden konnte.

Als problematisch miissen auch weitere
Randbedingungen gelten: Wéahrend bei-
spielsweise den Schulen flir Geistigbehin-
derte Schulbuchzuschiisse automatisch
uberwiesen werden, entfallen diese beiin-
tegrativer Beschulung eines geistighehin-
derten Kindes in der Regelschule. Hier ha-
ben die Schultrdger die notwendigen Ma-
terialien zur Verfligung zu stellen. In einem
Bundesland, das ohnehin an der Armuts-
grenze lebt, konnen diese zusétzlichen fi-
nanziellen Anforderungen an die Schultra-
ger in Zukunft ein Integrationshindernis
darstellen.

Ebenso wére die Hoffnung verwegen,
durch vermehrte integrative Beschulung
Behinderter kénnten die Sonderschulen
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allmdhlich in ihrer GréBe abgeschmolzen
werden. Es zeigt sich jetzt bereits, dall nur
dort, wo groBe und ausgebaute Sonder-
schulen vorhanden sind, auch die personel-
len Moglichkeiten fir integrative MaBnah-
men vorhanden sind. Eine deutliche Un-
gleichbehandlung zwischen landlichen
und stddtischen Regionen ist heute bereits
beobachtbar.

Immerhin: Die Integrations-Verordnung
bietet nunmehr die rechtlichen Maglich-
keiten, wenigstens dort behinderte Schiile-
rinnen und Schiiler in Regelschulen zu for-
dern, wo die Voraussetzungen herstellbar
sind. Es ist ein Anfang. Mehr nicht.

Wenn Selbstandigkeit zur Illusion wird —
oder iiber die Chancen benachteiligter
Jugendlicher beim Start ins Erwachsenen-
leben

Ein Interview von Bernd Haselmann
mit Prof. Dr. Gotthilf Gerhard Hiller

Lebensfithrung fahig sind, ohne besonde-
ren gesetzlichen Schutz und ohne nennens-
werte materielle Hilfen, sobald sie ihre Be-
rufsschulpflicht erfiillt haben.

Worin besteht die von Ihnen beschriebene
Lebensproblematik benachteiligter Ju-
gendlicher?

Nun, ich behaupte, daB, dies zeigt das
von mir erhobene Datenmaterial aus dem
Untersuchungsbericht, der iiber die Ge-
schaftsstelle des vds, (Herschelplatz 1, 8500
Nirnberg 70) zu beziehen ist, der beschrie-
bene Personenkreis haufig der Ideologie
des ,selbstandigen und verantwortlichen
Lebens in Beruf und Familie” nicht entspre-
chen kann.

Kénnten Sie dies naher erldutern?

Wenn man davon ausgeht, dafi zum selb-
standigen Leben auf Dauer gehort, daB
man iiber eine separat zugdngliche, voll-
standige Wohnung mit Kochgelegenheit,
Dusche und WC verfiigen kann, dal man



