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WALTER HORNSTEIN/CHRISTIAN LUDERS

Arbeitslosigkeit — und was sie fiir Familie und
Kinder bedeutet

Kritik der Forschung und Entwicklung von Forschungsperspektiven in
pidagogischer Sicht

Zusammenfassung

Probleme, die sich aus langerdauernder Arbeitslosigkeit des Vaters oder der Mutter im Hinblick auf die
familiale Lebenswelt der Kinder und die dort stattfindenden Sozialisationsprozesse moglicherweise
ergeben, sind in der padagogischen Forschung bisher so gut wie nicht untersucht worden. Der Beitrag
problematisiert diese Situation, fragt nach méglichen Griinden fiir die Ausblendung der Thematik aus
dem Aufmerksamkeitsspektrum der erziehungswissenschaftlichen Forschung und priift vorhandene, vor
allem auch englisch-sprachige Forschungen zum Thema ,Familie und Arbeitslosigkeit unter dem
Gesichtspunkt ihrer Ergiebigkeit fiir die Beantwortung der pidagogisch relevanten Fragen. Abschlie-
Bend werden in dem Beitrag Vorschldge entwickelt im Hinblick auf Forschungsstrategien und For-
schungskonzepte, von denen angenommen werden kann, daB sie das fiir die erziechungswissenschaftliche
Theoriebildung wie fiir Kritik und Konstruktion padagogischer Programme notwendige Wissen bereit-
stellen kénnen. ‘

1. Familie und Arbeitslosigkeit — ein vernachldssigtes Problem der pddagogischen
Forschung

Was geschieht eigentlich, wenn Viter (oder auch erwerbstitige Miitter, alleinerzie-
hend oder innerhalb einer Vater-Mutter-Kind(er)-Familie) fiir langere Zeit arbeits-
los sind? Was bedeutet das fiir Qualitdt und Art der familialen Beziehungen, fiir das
Verhiltnis der Ehepartner zueinander, fiir die familiale Lebenswelt, fiir Erziehungs-
verhalten und -orientierungen der Eltern, fiir die Lebens- und Sozialisationsbedin-
gungen der Kinder und Jugendlichen? Was heift es fiir Kinder und, vielleicht im
Unterschied dazu, fiir Jugendliche, einen arbeitslosen Vater, eine arbeitslose
Mutter zu haben? Und was bedeutet es fiir die Familie, wenn die Heranwachsenden
entweder keinen Ausbildungsplatz. oder aber nach absolvierter Lehre keinen
addquaten Arbeitsplatz erhalten? — Probleme dieser Art bezeichnen keine Einzel-
fille, auch wenn die amtliche Statistik nicht darauf ausgerichtet ist, das soziale
Unmfeld, in dem Erwerbslose leben und das deshalb von der Situation der Arbeitslo-
sigkeit indirekt mitbetroffen ist, zu erfassen’.

Nach einer 1984 durchgefiihrten Sonderauszahlung der Erwerbslosenstatistik — neuere Daten
gibt es dazu nicht— kann davon ausgegangen werden, da auch heute rund ein Drittel der akut
Erwerbslosen Kinder hat. Dies waren damals rund 700.000; dies bedeutete, daB rund
1.300.000 Kinder von der Erfahrung elterlicher Erwerbslosigkeit betroffen waren. Damit
hatten damals 6,7% aller Kinder in der Bundesrepublik einen arbeitslosen Elternteil — wobei
die Zahl aus den verschiedensten Griinden — s. Anm. 1 — wesentlich héher liegen diirfte;
Schitzungen kommen zu dem Ergebnis, daB in den letzten Jahren — und dies diirfte fiir die
kommenden in gleicher Weise gelten — etwa jede vierte Familie in der Bundesrepublik fiir
kiirzere oder lingere Zeit von Arbeitslosigkeit betroffen war.

Z.1.Pad., 33. Jg. 1987, Nr. 5
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Angesichts dieser Situation und der eingangs formulierten Fragen erstaunt es in
hohem Mafle, daB es eine sozialwissenschaftliche Forschung, die die Auswirkungen
der Arbeitslosigkeit auf die Familie zum Gegenstand macht, bis vor einigen Jahren
iiberhaupt nicht gegeben hat und jlingst erst in einigen wenigen Ansitzen gibt.
Offensichtlich folgte die Forschung dem Verfahren der Statistik: Wie diese einen
»Arbeitslosen-Robinson“ konstruiert, so sicht auch die Forschung, soweit sie iiber
Ursachen, 6konomische und politische Fragen hinaus nach Auswirkungen insbeson-
dere psychosozialer Art fragt, nur den unmittelbar von Arbeitslosigkeit Betroffenen
— wie gerade auch die Uberblicke zum Forschungsstand zeigen (INSTITUT FUR
SOZIALFORSCHUNG UND GESELLSCHAFTSPOLITIK 1984; WACKER 1981, 1983;
STUDIENGRUPPE IM AUFTRAG DES EUROPARATES 1986).

Unzustindigkeit der Pidagogik?

Fehlanzeige ist nun allerdings auch, und zwar in einem noch radikaleren Sinn, im
Hinblick auf pddagogische Forschung zum Thema Arbeitslosigkeit und Familie zu
registrieren. Von wenigen Ausnahmen abgesehen, von denen spiter die Rede sein
wird, hat sich zur Thematik bisher so gut wie keine pddagogisch ausgerichtete
Forschung entwickelt. Das ist vermutlich kein Zufall, sondern hat Griinde, von
denen drei besonders ins Gewicht fallen diirften:

Erstens gibt es offensichtlich eine spezifische ,Hemmung*, zumindest Schwierigkeit der
Pddagogik, sich mit der konkreten Situation von Erwerbslosen zu befassen; sie resultiert wohl
aus der Angst vor der Pddagogisierung sozialer Probleme als einer schlechten Tradition der
Pddagogik, in der durch Piadagogisierung Probleme entschirft, ihrer gesellschaftlichen
Brisanz beraubt wurden. Gegeniiber dieser Befiirchtung hat die Uberlegung, da8 es dennoch
eine ,,Zusténdigkeit“ der Pddagogik fiir dieses Thema gibt, die darauf beruht, daB sich mit der
Arbeitslosigkeit und den damit zusammenhéngenden Wandlungen der Arbeitswelt auch die
realen Bedingungen und Grundlagen erzieherischer Prozesse und deren soziokulturelle Basis
zur Debatte stellen, offensichtlich nicht zur Etablierung einer padagogischen Forschung in
diesem Feld gefiihrt (Hem 1985)°.

Zweitens liegt das Schwergewicht der padagogischen Forschung, dies eine erste Beobachtung,
auf den Feldern offentlich organisierter Bildung und Erziehung. Das gilt vor allem fiir die
Schule, aber dann auch im weiteren Sinn fiir andere Formen offentlicher Erziehung in
Sozialpddagogik und Erwachsenenbildung usw. Die Familie als Erziehungsfeld spielt dabeiin
der gesamten pidagogischen Tradition zwar theoretisch eine groBe Rolle, insofern ihr
Versagen (in der Sozialpiddagogik), ihre Leistungsfihigkeit (in bezug auf schulische Leistun-
gen der Kinder im Zusammenhang mit Ergebnissen zur schichtspezifischen Sozialisation), ihr
Wandel und ihr Schicksal immer pédagogisch als auBerordentlich relevant, ja letztlich
maBgebend betrachtet werden — nur: empirisch erforscht wird das eigentlich nicht. Das hat
sicher etwas mit der Problematik des ,,Zugangs“ zu diesem Feld zu tun, und zwar sowohl
forschungsméBig als auch praktisch: Familie als Intimbereich sperrt sich gegen Verdffentli-
chung durch Forschung; aber zugleich stellt Familie auch einen Bereich dar, zu dem auch der
Pidagoge als Praktiker nur sehr schwer Zugang findet wie die Diskussion zur Problematik
sozialpddagogischer Familienarbeit zeigt (KarsTen/Orro 1987). Die Familie erweist sich so
als Feld, das einerseits fiir die Pddagogik hochst wichtig ist, weil sich hier padagogisch
relevante Prozesse abspielen, mit denen sich die Paddagogik praktisch in Schule, auBerschuli-
scher Sozialarbeit usw. konfrontiert sieht, das aber nicht in gleicher Weise wie das 6ffentliche
Bildungswesen der Gestaltung im Sinne einer padagogisch-professionellen Praxis zuginglich
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ist. Dabei spielen auch Multifunktionalitdt und Komplexitit der Familie als eines sozialen
Feldes eine groBe Rolle. Die pidagogisch relevanten Dimensionen und Zusammenhénge sind
im Fall der Familie eingebettet in eine Fiille von Funktionen und Prozesse, die je fiir sich ihre
Bedeutung haben, so daB die Aufgabe schwierig ist, das padagogisch Relvante aus diesem
Gefiige herauszuldsen.

Ein dritter Grund fiir die Ausblendung des Themas Familie aus dem Spektrum padagogischer
Forschung hingt moglicherweise damit zusammen, daf innerhalb der padagogischen For-
schung Forschungstypen und -zugriffe, die fiir die Dokumentation und Erkldrung der
Wandlungen erzieherisch bedeutsamer Problemlagen geeignet sind, nur in Ansétzen vorhan-
den sind. DaB es so gut wie keine eigenstindige pddagogische Familienforschung gibt,
sondern soziologisch, psychologisch, therapeutisch orientierte, auf die die padagogischen
Erérterungen dann immer wieder zuriickzugreifen gezwungen sind, hdngt auch — dies die
These — damit zusammen, daB ein bestimmter Forschungstyp vonnéten wire, der es erlaubt,
soziale Prozesse in der Familie als Wandlungen in der erzieherisch relevanten Lebenswelt im
Hinblick auf die Voraussetzungen padagogischer Prozesse zu untersuchen.

Die pddagogische Fragestellung: Wofiir pidagogische Forschung zustindig ist und
welche Aufgaben sich fiir sie stellen

Andererseits diirfte kaum bestreitbar sein, daB eine an der Erziehungswirklichkeit
interessierte Pddagogik nicht darauf verzichten kann, zu untersuchen, was denn die
derzeitigen strukturellen Veranderungsprozesse im Beschiéftigungssystem mit ihren
vielfaltigen Folgen — von erzwungenem Arbeitsplatzwechsel, tiber Orts- und
Berufswechsel bis hin zur Arbeitslosigkeit — fiir Vater und Miitter als Arbeitnehmer
und von diesem System Abhéngige fiir die Umstinde bedeuten, unter denen Kinder
aufwachsen (HERLTH 1986)°. Die Ausw1rkungen der Arbeitslosigkeit diirften fiir
Kinder in zweifacher Hinsicht bedeutsam sein’:

1. In bezug auf Familie als Lebenswelt des Kindes; die alltégliche Beobachtung und
die wenigen spiter zu referierenden Forschungen deuten darauf hin, daB3 Arbeitslo-
sigkeit einen tiefgehenden Bruch, einen Eingriff in die alltigliche Lebenswelt der
Familie darstellt; das betrifft Verdnderungen hinsichtlich der tiblicherweise von der
Familie erbrachten ,Leistungen“ fiir die Kinder: Sicherheit, Geborgenheit, Verlas-
lichkeit der Bezugspersonen, die die sozial-emotionalen Voraussetzungen auch
dafiir schaffen, gesellschaftlichen Anforderungen, wie etwa denen der Schule,
gerecht zu werden. In einer padagogischen Perspektive geht es dabei um die Frage,
in welcher Weise derartige Ergebnisse und ,,Einbriiche“ Qualitit und Struktur
familiéirer Beziehungen und Interaktionen verdndern und damit die Lebenssituation
der Kinder, ihre Lebens- und Entfaltungsmoglichkeiten.

2. In bezug auf familidre Prozesse, soweit die Familie im weitesten Sinn des Wortes
als ,,Sozialisationsinstanz* fungiert. Familie ist ja nicht nur die Welt, in der das Kind
einfach lebt, mit anderen zusammen, sondern Familie ist der Ort, an dem Forderun-
gen geltend gemacht werden in vielfaltigen Interaktionsprozessen, mit denen das
Kind sich auseinandersetzen muf: Das sind Prozesse und Einfliisse, die auf die
Ubernahme von Orientierungen, Verhaltensweisen, Gesinnungen, ethischen Nor-
men, Werten hinauslaufen, auf den Aufbau einer arbeits- und berufsrelevanten
Identitit in einer Geschlechterrolle, Prozesse auch, die nicht zuletzt den Aufbau
einer Lebens-, Zukunfts- und Berufsperspektive zum Ziel und zum Gegenstand
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haben. Hier ginge es dann um die Frage, wie die durch Arbeitslosigkeit induzierten
Verinderungen in den lebensgeschichtlichen Perspektiven aller Beteiligten (der
Arbeitslosen selbst sowie der im sozialen Umfeld Betroffenen) sich auf den Aufbau
von Lebens- und Zukunftsperspektiven, von Orientierungen auswirken, wie dies im
familidren Kontext ,,gebrochen* und verhandelt wird und dort auch die Perspekti-
ven der anderen, der Kinder, der Ehepartner, verdndert. Von Interesse muB
schlieBlich auch die Frage sein, wie sich in solchen Prozessen der individuell und
gesellschaftlich-kulturell wichtige Vorgang der Vermittlung und Weitergabe von
kulturellen und gesellschaftlichen Wertorientierungen verdndert. Das betrifft z. B.
die Frage nach dem Leistungsprinzip, nach grundlegenden moralischen Orientie-
rungen hinsichtlich individueller und gesellschaftlicher Dimensionen.

Gegeniiber derartigen Auflistungen lieBe sich der kritische Einwand denken, ob hier nicht
ungepriift eine normative Vorstellung von Familie und ihren Erziehungsleistungen zugrunde
gelegt wird, ohne zu bedenken, daf3 vielfiltige Erosions- und Wandlungsprozesse in der
Gegenwart, vor allem die Pluralisierung und Veridnderung familialer Lebensformen, alle
Vorstellungen von einer ,Normalfamilie“ fragwiirdig machen. Demgegeniiber ist darauf
hinzuweisen, daB die hier grob zugrunde gelegten Fragestellungen nicht anders zu verstehen
sind, denn als aufmerksamkeitsleitende heuristische Annahmen, die im Forschungsproze
selbst durch fortschreitende, sich verbreiternde Erkenntnisse dariiber, was wirklich
geschieht, ersetzt werden sollen.

In diesem Sinn soll nachfolgend in einem ersten Schritt der vorliegende Forschungsstand
vergegenwirtigt, und es soll gepriift werden, ob und in welcher Weise die vorliegende
Forschung auf die hier entwickelten Fragestellungen Antwort zu geben vermag; im weiteren
Verlauf sollen dann in der Auseinandersetzung mit vorhandenen Ergebnissen und Ansétzen
weiterfiihrende Perspektiven einer padagogisch orientierten Forschung entwickelt werden.

II. Forschungsstand und Forschungsprobleme
1. Bemerkungen zur Problematik des Forschungsstandes

Von einem ,,Forschungsstand“ in einem einigermafen strengen Sinn des Wortes
kann in bezug auf das hier erorterte Forschungsfeld nicht die Rede sein. Forschun-
gen, die Prozesse der Auseinandersetzung mit der Situation der Arbeitslosigkeit
innerhalb der Familie zum Gegenstand machen, gibt es derzeit lediglich in Bremen
(ScriINDLER/WETZELS 1985), Freiburg (BLUuM/KLEIN 1986) und Miinchen (HORN-
STEIN u.a. 1986). Untersuchungen, die sich auf moégliche Auswirkungen von
Arbeitslosigkeit auf Kinder (Schulleistungen, psychosoziale Probleme) beziehen,
aber nicht die familidren Prozesse zum Thema haben, gibt es in Reutlingen (ZENKE/
Lubpwic 1985) und als Teilprojekt der Bremer Forschungsaktivititen, ferner in
Dortmund (GOrTZ-BROSE 1985).

Wegen dieser, angesichts des AusmaBes der Problematik diirftigen Forschungslage,
greifen die meisten der zahireichen Sammelreferate und Reader zum Stand der
Arbeitslosigkeitsforschung (WACKER 1981; 1983; STUDIENGRUPPE IM AUFTRAG
DES EUROPARATES 1986; INSTITUT FUR SOZIALFORSCHUNG UND GESELL-
SCHAFTSPOLITIK 1984) oder Referate (BRINkMANN 1986) auf Untersuchungen
zuriick, in denen Familie lediglich als Moderatorvariable beriicksichtigt wird; d. h.
der Familienstand erscheint als Faktor, der die Art der Verarbeitung von Arbeitslo-
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sigkeit durch den unmittelbar Betroffenen beeinfluBt®. Was Arbeitslosigkeit des
Vaters (oder der Mutter!) fiir die Kinder bedeutet, kommt in dieser Art von
Forschung so gut wie nicht vor.

Im nachfolgenden soll auf Forschungen dieser Art hochstens am Rande, in
Verbindung mit anderen Forschungszugéngen eingegangen werden. Fruchtbarer
erscheint es demgegeniiber, sich starker auf Forschungen zum Thema im englisch-
sprachlgen Bereich und nicht zuletzt auf 4ltere Untersuchungen dieinden USA und
in Grofbritannien in der Zeit der ,,great depression®, also in den zwanziger und
dreiBiger Jahren, und dann wiederum seit den sechziger Jahren durchgefiihrt
wurden, zu konzentrieren. Es ist im Riickblick ganz erstaunlich, in wie starkem
MaBe wihrend dieser Zeit die Familie im Mittelpunkt der Arbeitslosenforschung
stand (KoMAROVsKY 1940, BAKKE 1940, Cavan/Ranck 1938). Diese Tradition
der Familienforschung hat ihre Fortsetzung gefunden in den 60er und 70er Jahren
bis in die Gegenwart hinein, wiederum im englischsprachigen Bereich (AIKEN et al.
1968, HILL u. a., MARSDEN/DUFF 1975, FAGIN/LITTLE 1984), ganz abgesehen von
den Kklassisch zu nennenden Studien zu den ,Arbeitslosen von Marienthal®
(JaHODA u.a. 1933) und der als Langsschnittstudie angelegten Untersuchung von
ELDER (1974). Im folgenden soll dieser Forschungstyp vorgestellt, soll mit einigen
Beispielen an diese groBe Tradition der Familienuntersuchungen in den dreifiger
Jahren erinnert werden’.

2. Die Familien-Untersuchungen aus den 30er Jahren und Wezterenthcklungen seit
1960

Die Familien-Untersuchungen der dreiBiger Jahre lassen sich charakterisieren (a)
hinsichtlich der inhaltlichen Fragestellungen, die im Vordergrund stehen, (b)
sodann in bezug auf die allgemeinen Zielsetzungen und die Art des Forschungsinter-
esses, das hinter den Untersuchungen steht, und (c) schlieBlich 148t sich eine
Bewertung vornehmen hinsichtlich des Ertrags, den diese Forschung - vor allem
nach Auffassung zeitgendssischer Rezensenten — erbracht hat.

a) So gut wie alle Untersuchungen aus dem genannten Zeitraum stellen in den
Vordergrund die gravierenden finanziellen EinbuBen und Néte und die daraus
resultierenden psychosozialen Folgeprobleme, die mit der Arbe1t51051gke1t fiir die
Familie verbunden sind. Sie gehen davon aus, daB alle weiteren Folgen fiir das
familiale Leben ursichlich mit der drastischen Mindemng des Einkommens zusam-
menhéngen. Das gilt vor allem fiir das zweite wichtige Thema dieser Studien: die
Autoritétsproblematik des Vaters. Die beherrschende Frage ist, ob und in welcher
Weise durch den Zusammenbruch wirtschaftlicher Macht die elterliche, vor allem:
viterliche Autoritdt zusammenbricht (KoMarOvsky 1940). Dabei wird davon
ausgegangen, daB in einer Gesellschaft, in der wirtschaftliche Verfiigungsméglich-
keit, also wirtschaftliche Macht eine der Hauptquellen fiir gesellschaftliches Anse-
hen darstellt, deren Verlust eine Einbu8e von Autoritit und Kontrolle darstellt. Es
ist wichtig, festzuhalten, daB vor allem in der Studie von KoMAROVSKY, die
ausdriicklich diese Fragestellung verfolgt, die erwartete Autorititsminderung des
Vaters nicht in dem erwarteten Umfang auftritt (nur in 13 von 58 untersuchten
Fillen!), daB aber auch die Faktoren herausgearbeitet werden, d1e fir dieses
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Ergebnis maf3gebend sind: Wo die Beziehungen der Ehepartner auf personlicher
Liebe beruhen, kommt es weniger zum Autoritdtsverfall. Die Beziehungen zwi-
schen den Ehepartnern hdngen in ihrer Entwicklung sehr stark davon ab, wie sie vor
Eintritt der Arbeitslosigkeit aussahen: Wo die Beziehungen vorher schon gut waren,
halten sie im allgemeinen der Belastung stand, wo sie schlecht waren, verschlechter-
ten sie sich (vgl. CAvan/RaNck 1938). Demgegeniiber ist die negative Auswirkung
der Arbeitslosigkeit auf die sozialen Kontakte und die soziale Einbettung der
betroffenen Familien durchgehend zu konstatieren: Arbeitslosigkeit isoliert die
Familien, wirft sie auf sich selbst zuriick.

Was die Kinder betrifft, so stellt vor allem KoMAROVSKY fest, daf3 die Beziehungen
zwischen den Eltern und den Kindern sich nicht immer verschlechtern; es gibt auch
Fille, in denen sie sich verbessern. Das gilt vor allem fiir die Kinder unter 15 Jahren.
Bei dlteren Kindern - so die vorliegenden Untersuchungen — verschlechtern sich die
Beziehungen zu den Eltern. Nach Auffassung der Autoren geht dies auf den
Autorititsverlust des Vaters zuriick, wobei die Art des Vater-Kind-Verhéltnisses
eine grof3e Rolle spielt. Ein weiteres Thema schlie3lich sind politisch-gesellschaftli-
che Orientierungen. Hier stellen die meisten Studien (KoMAROVSKY 1940; BAKKE
1940; Cavan/RaNck 1938) trotz erwarteter gravierender Veranderungen in Rlch-
tung auf Radikalisierung kaum nennenswerte Verdanderungen fest.

b) Hinsichtlich der Forschungstypen und -zugdnge ist zunichst festzuhalten, daf} es
sich durchgehend um Fallstudien handelt; dabei wird einerseits versucht, Verlaufs-
formen der Anpassung an die neue Situation zu eruieren (BAKKE 1940, CAvAN/
Ranck 1938), und zum anderen werden Typen der Anpassung (JAHODA u. a. 1933)
und Auseinandersetzung konstruiert. Die zuletzt genannte Studie iiber die
»Arbeitslosen von Marienthal“ nimmt eine Sonderstellung insofern ein, als es sich
hier um eine Gemeindestudie handelt, die in dieser Form einmalig ist.

c) Was den Ertrag dieser Forschungen betrifft, so betonen zeitgendssische Rezen-
senten (STERNHEIM 1934; EISENBERG/LAZARSFELD 1938), daBl die Forschung in
dieser Phase iiber Ansitze, Anfinge, explorierende Versuche nicht hinausgekom-
men sei. Der Forschungsstand, so betont STERNHEIM (1934), erlaube es noch nicht,
Schliisse zu ziehen, die Familie finde zwar zunehmend Beachtung, aber man kénne
hochstens ,,vorlaufige Folgerungen* ziehen. In seiner Rezension neuerer soziologi-
scher Untersuchungen zum Thema betont er, dafl Arbeitslosigkeit offensichtlich
sich gravierender auswirke als Armut, weil sie den normalen Lebensrhythmus, der
sonst bestehen bleibe, zerstore.

Zugleich ist festzuhalten: Die referierten Studien haben zwar die Familie als
Ganzes, als soziales System im Auge, und die Frage, was die durch Arbeitslosigkeit
bewirkten Veranderungen in diesem System fiir die Familie als ,,Lebenswelt* fiir
Kinder und fiir deren ,,Sozialisation“ bedeuten, wird zwar ansatzweise immer
wieder erdrtert, aber sie steht nicht im Zentrum dieser Forschung. — Das gilt auch fiir
die Weiterentwicklungen dieser Forschungstradition in den 60er, 70er und 80er
Jahren, die einerseits sehr viel stirker theoretisch orientiert und andererseits
erstmals von der Fragestellung bestimmt sind, ob Arbeitslosigkeit nicht auch
positive Erfahrungen ermdéglichen konnte und unter welchen Umsténden dies
denkbar sei.
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Was die theoretische Orientierung betrifft, so sind in den Untersuchungen dieser
Jahrzehnte die in der Zwischenzeit entwickelten familientheoretischen Kategorien
(Burr 1973), die systemtheoretischen Konzepte (= Familie als ,,social system“),
dann aber vor allem auch die streBtheoretischen Konzepte und schlieBflich das
Konzept des “family life cycle“ anzutreffen. Theoretisch anspruchsvoller als die
Studien der 30er Jahre sind schlieBlich auch die fiir diesen Zeitraum charakteristi-
schen Liangsschnittstudien wie diejenige von ELDER (1974), die im Material zwar bis
in die 30er Jahre zuriickreichen, in der theoretischen Verarbeitung der Befunde aber
deutlich die Merkmale einer wesentlich verdnderten Theorie-Situation tragen.
Dieser fortgeschrittene Stand zeigt sich auch an den Ubersichtsreferaten, die
Anfang der 80er Jahre erschienen sind (VOYDANOEFF 1983; MADGE 1983).

Charakteristisch fiir diesen Zeitabschnitt ist ferner, daB hier erstmals Arbeiten
auftauchen, die die bisher vorherrschende und perspektivenbestimmende ,,Depri-
vationspriamisse* beziiglich der Auswirkungen von Arbeitslosigkeit in Frage stellen
(TaoMmas et al. 1980); d. h. von der Frage ausgehen, ob Arbeitslosigkeit nicht auch—
und zwar sowohl fiir den unmittelbar Betroffenen wie fiir die Familie — positive
Effekte zeitigen konne.

Die unter dieser Perspektive durchgefiihrten, meist sehr kleine Stichproben behandelnden
Untersuchungen gehen davon aus, daB die finanzielle Absicherung der Familien heute sehr
viel besser sei als friiher, daB die Bedeutung der Berufsarbeit fiir den Menschen sich gedndert
habe und daB schlieBlich die friihere rigide Arbeitsteilung und Rollenauffassung zwischen den
Geschlechtern sich gelockert habe — und daf aus allen diesen Griinden Arbeitslosigkeit nicht
mehr jene dramatischen Wirkungen habe wie frither (THoMAs et al. 1980). Die Untersuchung
selbst zeigt dies allerdings nur an Familien der oberen Mittel- und Oberschicht, so daB sie
doch wohl nur iiber diese soziale Schicht etwas aussagen kann.

Ahnliche Einschrankungen gelten fiir die Untersuchung von FRYER/PAYNE (1984) zur Frage
des ,,proactive behaviour in unemployment“. Der Grundgedanke lautet: Das, was dem
Individuum in der Arbeitslosigkeit weggenommen wird (Strukturierung der Zeit, Sozial-
erfahrungen auBerhalb der Familie, sozialer Status und soziale Anerkennung, Aktivititsan-
spriiche), muB nicht einfach als Verlust erfahren werden und damit zur Verschlechterung der
Situation fithren, sondern dieser ,,Verlust“ kann auch durch selbstbestimmte, eigenverant-
wortliche Titigkeit positiv gewendet werden. Dies wiederum ist an Voraussetzungen
gebunden, von denen angenommen werden kann, daB sie an bildungsméBige und soziale
Voraussetzungen gekniipft sind, wie sie iiblicherweise bei Angehérigen der Mittel- und
Oberschicht anzutreffen sind (und auch hier nur mit Einschrinkungen), ndmlich die Fahigkeit
der Unterscheidung zwischen Titigkeit als absichts- und zielvoller Aktivitét einerseits mit
Beschiftigung als sozialer Institution andererseits und an das Vorhandensein eines ausge-
prigten Wertsystems (strong value orientation).

3. Deutschsprachige Untersuchungen 1975 bis 1987

Was die Situation im deutschsprachigen Bereich betrifft, so sieht die Bilanz fiir den
hier zu betrachtenden Zeitraum eher diirftig aus. Weder die iltere Tradition der
Familienuntersuchungen aus den 20er und 30er Jahren noch die theoretisch
weiterentwickelte der 60er, 70er und 80er Jahre in den USA und in England finden
in der Bundesrepublik eine Entsprechung. Das zeigt sich an den bereits erwéhnten
Readern ebenso wie — vor allem neuerdings — auch an einer vom EUROPARAT in
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Auftrag gegebenen Studie zur Frage der Auswirkungen der Arbeitslosigkeit (STu-
DIENGRUPPE IM AUFTRAG DES EUROPARATS 1986).

Die Darstellung von Forschungen zum Thema ,,Auswirkungen auf die Familie* nimmt dort
einen ganz schmalen Raum ein (ebd., S. 27-29), die Ergebnisse sind sehr allgemein gehalten;
zu einer differenzierten Darstellung reicht offensichtlich das Material nicht aus, und
aufschluBreich ist, daB auch in den anderen Lindern des Europarats die Forschungslage
ahnlich ist; direkt auf die Auswirkungen von Arbeitslosigkeit auf Familie und Kinder
beziehen sich offensichtlich nur ganz wenige Studien im européischen Bereich (u. a. BAARDA
u.a. 1983).

Diese Forschungssituation fithrt in den genannten Readern und Gutachten meistens
zu zweierlei Strategien: Erstens beziehen sich die meisten, wenn die Rede von der
Familie ist, auf die klassischen Untersuchungen aus den dreiliger Jahren, melden
zwar einen gewissen Vorbehalt hinsichtlich ihrer Aktualitdt an, referieren aber
meist doch die Ergebnisse so, als ob sie ohne weiteres auf die Gegenwart
iibertragbar wiren. Die zweite Strategie besteht darin, Aufschliisse iber das Thema
,,JFamilie“ aus Untersuchungen zu gewinnen, in denen die Familie — also Familien-
stand, Kinderzahl usw. — als Moderatorvariable im Hinblick auf die Verarbeitung
von Arbeitslosigkeitserfahrungen durch den unmittelbar Betroffenen fungiert (aus-
fiihrlich in dieser Weise: ISG-Gutachten unter Bezugnahme auf die verschiedenen
Veroffentlichungen von BRINKMANN 1986).

Die verbleibenden wenigen Studien, die sich direkt mit der Familie, den Auswirkun-
gen der Arbeitslosigkeit auf sie, die Kinder, die Erziehung befassen, lassen sich in
zwei Gruppen einteilen: Auf der einen Seite sind das Studien, die ,,Auswirkungen®
der Arbeitslosigkeit auf die Kinder, ihre Schulleistungen, ihre Befindlichkeit usw.
zu eruieren suchen (ZENKE/LUDWIG 1985; SCHINDLER/WETZELS 1985). Auf der
anderen Seite gibt es Untersuchungen, die Prozesse der Auseinandersetzung mit
Arbeitslosigkeit innerhalb der Familien untersuchen (SCHINDLER 1977; SCHINDLER
u. a. 1986; HORNSTEIN u. a. 1986; BLUM/KLEIN 1986). Untersuchungen, die ,,Aus-
wirkungen“ von Arbeitslosigkeit auf Kinder zum Gegenstand machen, basieren
entweder auf der direkten Befragung von Kindern (und gelegentlich von Lehrernin
der Schule) oder aber auf Beobachtungen und Auskiinften von Personen, die sich
mit den Kindern und méglicherweise mit ihren Eltern in Kontakt befinden.

Das Reutlinger Projekt (ZENKE/LUDWIG) beruht auf dem zuletzt genannten
Verfahren: Es handelt sich um eine ,,Sekundiranalyse von Erfahrungen, die
Mitarbeiter freier Wohlfahrtsverbande gewinnen konnten® (ZENKE/LUDWIG 1985,
S. 268). Die Studie kommt zu dem Ergebnis, daf sich gravierende Auswirkungen
von Arbeitslosigkeit bei den Kindern feststellen lassen: Einschrinkung in den
sozialen Lebensverhiltnissen, weitreichende psychosoziale Folgen werden konsta-
tiert; so gut wie alle ,Verhaltensauffalligkeiten“ und ,Stérungen, die in der
Fachliteratur jemals beschrieben wurden, werden genannt bis hin zu sozialen
Folgeproblemen, die sich als soziale Isolation in der Schule, Stigmatisierung,
Verlust bisheriger sozialer Beziehungen, Stérung von Sozialkontakten auswirken. —
In die Untersuchung wurden allerdings nur solche Familien einbezogen, die von sich
aus die Hilfe sozialer Dienste in Anspruch genommen haben, also die herkémmliche
Klientel der Wohlfahrtseinrichtungen, Familien aus der Unterschicht, die ohnehin
in bedringten Verhiltnissen leben und besonderen Belastungen, ganz unabhéngig
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von der Belastungssituation der Arbeitslosigkeit, ausgesetzt sind. Die Untersu-
chung kann also nicht, wie die Autoren selbst einrdumen, die spezifischen Wirkun-
gen der Arbeitslosigkeit identifizieren, sondern sie erdrtert die schwierige Situation
von Kindern in benachteiligten Familien unter der zusatzlichen Drucksituation der
Arbeitslosigkeit. Die Ergebnisse konnen also, wie die Autoren betonen, weder eine
,vollstindige Beschreibung® der Problematik und ihrer Erscheinungsformen leisten
noch als Basis stichhaltiger theoretischer Generalisierungen dienen (ZENKE/LUD-
wiG 1985, S. 272). Am ehesten diirften die Ergebnisse Giiltigkeit haben fiir die
sozialen Gruppen, deren Situation ohnehin durch problematische Lebensverhilt-
nisse gekennzeichnet ist.

Ebenfalls zur Gruppe der Untersuchungen, die sich auf ,,Effekte“ von Arbeitslosig-
keit konzentrieren, gehort die Bremer Untersuchung von SCHINDLER/WETZELS
(1985). In die Untersuchung einbezogen waren 545 Schiiler aus zwei Bremer
Schulen in einem Bremer Arbeiterstadtteil. Mit Hilfe eines Schiilerfragebogens und
mit Hilfe von Beobachtungen und Auskiinften der Lehrer sollten vor allem die
psychosozialen Belastungen durch die Arbeitslosigkeit des Vaters eruiert werden.
Wichtig ist, daB dies eine der wenigen Untersuchungen war, die mit einem
Kontrollgruppen-Vergleich arbeitete. Bei den Ergebnissen fillt auf, da Médchen
im ganzen stirker auf Arbeitslosigkeit reagieren als die Jungen und daB die Lehrer,
die ebenfalls einbezogen waren, im allgemeinen das Ausmaf der Betroffenheit ihrer
Schiiler von Arbeitslosigkeitserfahrungen unterschitzten.

Lediglich drei Untersuchungen — es handelt sich immer um Fallstudien - liegenz. Zt.
vor, die innerhalb von Familien und zusammen mit ihnen durchgefiihrt wurden: (1)
Die Bremer Untersuchung (SCHINDLER u.a. 1986) hat 17 Familien und acht
alleinerziehende Miitter, die ldnger als ein Jahr arbeitslos waren und in denen es
Kinder im vor- und schulpflichtigen Alter gab, einbezogen. Die Teilnahme der
Forscher an einer Bildungsveranstaltung mit den Familien sicherte einen engen
Kontakt mit den Familien. Das durch Gespriche zutagegeférderte Material ist —
auch aus diesem Grund — auBerordentlich reichhaltig, wenn auch theoretisch wenig
verarbeitet. (2) In das Miinchner Projekt (HORNSTEIN u.a. 1986; LUDERs 1985)
waren 12 Familien einbezogen; in den Gespréchen, die ein- oder zweimal stattfan-
den, ging es vor allem um die Erfassung der Deutungs- und Handlungsmuster, mit
deren Hilfe Familien ihren Fortbestand unter Bedingungen der Arbeitslosigkeit zu
sichern suchten. In einer zusitzlichen Auswertung hat Y. WApowski1 die Auswir-
kungen dieser Prozesse auf die Kinder untersucht (Wapowskr 1986). (3) Die
Freiburger Untersuchung schlieBlich, eine psychologische Diplomarbeit (BLum/
KLEIN 1986), bezieht vier Familien ein und stellt im Versuch, qualitative, kommuni-
kationstheoretische und systemtheoretische Zugénge zu verbinden, eine vor allem
hinsichtlich der theoretischen Méglichkeiten fiir Untersuchungen dieser Art
anspruchsvolle und fruchtbare Arbeit dar. - Wegen der Verschiedenartigkeit der
Zuginge und theoretischen Ansitze ist es nur sehr schwer moglich, so etwas wie
einen gemeinsamen Ertrag dieser Forschungen zu formulieren; eher lassen sich
spezifische Schwerpunkte in den einzelnen Projekten identifizieren:

(1) In den Bremer Ergebnissen iiberrascht vor allem, wie stark die Ménner den
Verlust der Arbeit mit der Zerstorung ihrer Identitit als Erndhrer und Verantwortli-
che fiir die Familie verkniipft sehen. Die Familie wird in dieser Lage einerseits
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wichtiger als vorher; zugleich wird das Leben in der Familie aber auch konfliktrei-
cher; die gegenseitigen Erwartungen sind — das zeigt sich in den Gesprichen mit den
Ehefrauen — widerspriichlich, zumindest ambivalent: Die Ménner sollen sich so
verhalten, als ob sie rasch wieder Arbeit fanden und alles tun, damit dies geschieht;
andererseits sollen sie sich so verhalten, daf} die augenblickliche Situation ertraglich
und lebbar wird. Die Familie insgesamt steht vor der Frage, ob man sich auf die
Situation der Arbeitslosigkeit einstellen soll, also Lebensformen, -strukturen, eine
Art von Aufgabenteilung und Rollenverhalten entsprechend dieser Situation ent-
wickeln, oder aber die Situation als Ubergangssituation begreifen und alles beim
alten lassen soll. Die weiteren Ergebnisse, die innerhalb dieses Rahmen von
Widerspriichlichkeit, ambivalenten Erwartungen usw. berichtet werden, vermitteln
den Eindruck, daf die Belastung, denen Familien durch Arbeitslosigkeit ausgesetzt
sind, auch heute noch erheblich sind und daB es vor allem die Widerspriichlichkeit
und Ungekléartheit der Situation (bekomme ich wieder Arbeit oder nicht? Lohnt es
sich, sich anzustrengen, usw.?) ist, die als belastend empfunden wird. Auch die
Ergebnisse im Blick auf die Kinder zeigen die Ambivalenz: Einerseits gewinnen
Kinder in der Situation der Arbeitslosigkeit eine neue Bedeutsamkeit fiir die Eltern;
sie sind wichtig, werden zum Lebensinhalt und erweisen sich als stabilisierender
Faktor gegeniiber den Auflosungstendenzen. Auf der anderen Seite stellen Kinder
aber auch eine Belastung fiir die Eltern dar; die finanziellen Probleme, die dazu
fiihren, daB Kinder ihre Aktivitdten mit Gleichaltrigen einschrinken miissen, die
Fragen der Kinder und die Notwendigkeit, ihnen Rede und Antwort stehen zu
miissen im Hinblick auf die Arbeitslosigkeit — dies wird als belastend empfunden.
Dartiber hinaus stellen sich die Eltern ziemlich lebhaft und in einer als bedriickend
erfahrenen Weise die negativen Auswirkungen der Arbeitslosigkeit des Vaters auf
die Kinder vor.

(2) Von der Anlage der Untersuchung her ergibt sich, daB bei dem Miinchner
Projekt, abgesehen von dem Komplex der finanziellen Lage der arbeitslosen
Familien (diese ist auch heute noch insbesondere in Familien der sozialen Unter-
schicht héchst prekir!), bei den Ergebnissen vor allem die Deutungen und Interpre-
tationen der Situation Arbeitslosigkeit in den Familien im Vordergrund stehen.
Diese sind vorwiegend individualistisch selbstbezogen; selten wird Arbeitslosigkeit
im gesellschaftlich-politischen Kontext gesehen. Die Ergebnisse zeigen dariiber
hinaus, wie die Art der Auseinandersetzung mit Arbeitslosigkeit innerhalb der
Familie und die Bewéltigung dieser Situation von der vorherigen Qualitit innerfami-
lialer Beziehungen und Probleml6sungsmuster und -strategien abhingt; sie hingt
ferner sehr stark von der Einschatzung der eigenen Chancen auf dem Arbeitsmarkt
ab; dariiber hinaus gibt es einen engen Zusammenhang zwischen dem AusmaB an
aktiven Bemithungen um einen Arbeitsplatz und der Bereitschaft, sich auch
Offentlich zu seiner Arbeitslosigkeit zu bekennen. Was die Kinder betrifft
(Wapowskr 1986), so hat sich vor allem gezeigt, daB diese ein Element der
Stabilisierung fiir den familialen Zusammenhang bedeuten; ferner scheinen arbeits-
lose Eltern ihren Kindern eher gréBere Selbsténdigkeit einzurdumen (was Beobach-
tungen aus dlteren Studien entspricht, die von einem fritheren Abldseproze
sprechen). Daraus kann aber auch eine spezifische Uberforderung der Kinder
resultieren: Sie spielen in dem familialen System eine ausgleichende, stabilisierende
Rolle, werden friiher als selbstdndig erklart, sind auf sich selbst gestellt. Gleichzeitig
fiihren die materiellen Auswirkungen der Arbeitslosigkeit dazu, daB sie gegeniiber
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ihren Altersgenossen isoliert sind, also den emotlonalen Halt, den sie dort suchen,
nicht finden.

(3) In den Freiburger Ergebnissen erscheint die Familie vor allem als ,,Schlupfloch*
fiir resignative Anpassung an die Situation und als Mittel, von da aus den Weg
zuriick in die Arbeitswelt zu suchen. Die vor dem Eintritt der Arbeitslosigkeit
vorhandene Qualitit der Familienbeziehungen entscheidet weitgehend dariiber, ob
die Familie Arbeitslosigkeit verkraftet; deutlich werden auch finanzielle Not und
soziale Isolierung. ,,Systemtheoretisch* betrachtet zeigt sich, wie Arbeitslosigkeit zu
einer ,,Neukalibrierung“ des sozialen Systems Familie zwingt, wie neue Abgrenzun-
gen beziiglich der familidren Subsysteme notwendig werden und gleichzeitig starre
Abgrenzung von der AuBenwelt wahrscheinlich wird.

Das knappe Resiimee zeigt: Forschungen dieser Art haben zwar einige Anhalts-
punkte dafiir gebracht, wie sich Familien mit der Situation der Arbeitslosigkeit
auseinandersetzen, welche Faktoren bei diesem Prozef$ eine Rolle spielen; aber wir
wissen noch auBerordentlich wenig dariiber, wie sich derartige Prozesse in der Sicht
und Erfahrung der heranwachsenden Kinder darstellen und noch viel weniger
dariiber, wie sie sich moglicherweise auswirken. Wir wissen so gut wie nichts
dariiber, wie die Erfahrung der Arbeitslosigkeit der Eltern den Aufbau von
Zukunfts- und Lebensperspektiven und von entsprechenden Orientierungen bei
Kindern und Heranwachsenden beeinflufit. Allerdings ist es auch schwierig, ange-
sichts der Unterschiedlichkeit der verwendeten Konzepte und Forschungszuginge
allgemeine Aussagen iiber die familidren Auseinandersetzungsprozesse zu formu-
lieren. Die Vielzahl der Faktoren, also die Komplexitit der sozialen Prozesse, um
die es hier geht, macht immer weiter differenzierende Sichtweisen notwendig, so
daB jede Formulierung eines Ertrags in Wirklichkeit auf eine differenzierte Wieder-
gabe der Projekte hinausliefe. Die Schwierigkeit, einen zusammenfassenden Ertrag
zu formulieren, liegt also sowohl in der Komplexitit der Sache wie in dem
heterogenen Forschungsvorgehen.

II1. Perspektiven einer pidagogisch orientierten Forschung zum Thema Arbeitslosig-
keit in der Familie

(1) In diesem abschlieSenden Teil soll in Fortfihrung der eingangs formulierten
Uberlegungen zur ,,Zustandigkeit* der Padagogik fiir dieses Thema und die dort
formulierten Desiderate und Zielsetzungen die Frage diskutiert werden, wie eine
pidagogisch interessierte und reflektierte Forschung zum Thema Arbeitslosigkeit

“und Familie aussehen konnte und welche Forschungstypen erfolgversprechend sein
konnten. Es ist bereits eingangs betont worden: Padagogik muB ein unmittelbares
Interesse an der Erforschung der hier zur Diskussion stehenden Probleme haben,
weil sie in einem unmittelbaren Sinn die konkreten Bedingungen und Situationen
betreffen und verindern, unter denen Kinder und Jugendliche aufwachsen, ihre
Personlichkeit entwickeln, darin beeintrichtigt werden. Auf einer sehr grundsétzli-
chen Ebene geht es um die Frage, welcher Art von Rationalitdt und Struktur der
Lebenswelt das familiire Leben in bezug auf das Verhéltnis von Arbeit — Leben —
Erziehung folgt und was der ,,Einbruch®, der méglicherweise mit der Arbeitslosig-
keit verbunden ist, fiir Folgen hat. Dabei konnen in einer padagogischen Perspek-
tive drei Momente von herausgehobener Bedeutung sein:
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Erstens liegt es nahe, den Gesichtspunkt der aktiven Auseinandersetzung von
handelnden Subjekten in den Mittelpunkt zu stellen; dies hat Konsequenzen sowohl
fiir die Art der zu verwendenden Konzepte wie auch fiir die zu bevorzugenden
Forschungstypen. Zweitens geht es um die Beschreibung und die verstehende
Rekonstruktion dieser Prozesse der Auseinandersetzung in konkreten sozialen
Problemlagen, und auch diese Pramisse hat Konsequenzen fiir Forschungskonzepte
und -verfahren. Drittens stehen in einer padagogischen Perspektive Bildungspro-
zesse im Blickpunkt des Interesses, Fragen also nach der Bildung der Personlichkeit
unter Bedingungen, von denen wir auf Grund der wenigen bereits vorliegenden
Forschungen annehmen miissen, daf sie sich als restriktiv erweisen.

(2) Aus den genannten Forschungsinteressen ergeben sich Préferenzen fiir
bestimmte Forschungskonzepte. Padagogik wendet sich an handelnde Subjekte in
ihrer Lebenswelt (ihr Gegentiber ist nicht ein Biindel von , Reaktionen“, das auf
Reize folgt). Sie muB} deshalb Kenntnis davon haben, wie Subjekte ihre Situation
deuten, wie sie handelnd sich mit dieser Wirklichkeit auseinandersetzen und sie
konstituieren. So liegt es nahe, daB es Konzepte sein sollten, die geeignet sind, das
Handeln der Subjekte innerhalb ihrer Lebenswelt verstehend zu rekonstruieren
(vgl. LUDERS/REICHERTZ 1986). Diese Forderung richtet sich kritisch gegen
Konzepte, die ,,objektivistisch® lediglich Korrelationen von Variablen und Merk-
malen zu untersuchen erlauben (vgl. SILBEREISEN 1984). Das gilt insbesondere fiir
,»Effekt-Untersuchungen®, die meist die Prozesse, die zu den beobachteten Wirkun-
gen fithren, im Dunkeln lassen, also nicht aufzeigen kdnnen, was sich eigentlich
abspielt. Die Einwinde gegen diese Art des Vorgehens ergeben sich aus den
bisherigen Uberlegungen und Argumentationen: Die Verwendung des StreB-
Modells mit der Akzentuierung der 6konomisch bedingten Belastung nivelliert die
aus den bisherigen Forschungen sich aufdrdngende spezifische Qualitit der Arbeits-
losigkeitserfahrung, die nicht identisch ist mit der Erfahrung 6konomischer Depri-
vation.

In diesem Zusammenhang erscheint es auch wichtig, die Tatsache der Geschichtlich-
keit des Phinomens Arbeitslosigkeit, d. h. den Umstand, dafl Arbeitslosigkeit 1987
etwas anderes ist als Arbeitslosigkeit in den 30er Jahren und diese wieder etwas
anderes als Arbeitslosigkeit in den 60er und 70er Jahren, in den Gesichtskreis zu
riicken. Aus der Einsicht in die historisch-konkrete Formbestimmtheit von Arbeits-
losigkeit® ergibt sich aber die Konsequenz, nach Forschungskonzepten zu suchen,
die erlauben, ,die fiir eine gesellschaftliche Formation typischen subjektiven
Reaktionsmuster” zu rekonstruieren und daraufhin zu befragen, ,,wie sie durch
allgemein bestimmende Vergesellschaftungsmuster (z. B. kleinfamili4re Isolations-
erfahrungen) und ideologische Apparate (z.B. Massenmedien) geformt werden®
(Bonss u.a. 1984, S. 162). Daraus ergibt sich die fiir eine padagogische Sichtweise
grundlegende Forderung, die subjektiven, individuellen Erfahrungen im Zusam-
menhang mit Arbeit, Arbeitslosigkeit, die jeweilige Form der Auseinandersetzung
und Losung der damit zusammenhéngenden Fragen in ihren vielfiltigen Brechun-
gen und in ihrer gesellschaftlichen wie individuellen Bestimmtheit und Gestalt zu
rekonstruieren und im Hinblick auf die pddagogisch relevanten Prozesse zu
reflektieren.

Damit ist eine Forschungsperspektive formuliert, die jenseits einer abstrakten
Nivellierung subjektiver Verarbeitungsprozesse in einem historisch-hermeneuti-
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schen Verfahren die konkret-individuelle Verarbeitungsform von Arbeitslosigkeits-
erfahrung zum Gegenstand hat. Das Pliddoyer fiir eine derartige Forschungsper-
spektive beinhaltet selbstversténdlich auch, da die Institution Familie und ihre
Bedeutung als Lebenswelt und Sozialisationsfeld fiir die Kinder in ihrer Geschicht-
lichkeit begriffen und in ihren spezifischen aktuellen Erscheinungsformen rekon-
struiert werden muf.

So muB bedacht werden, daf3 Familien heute moglicherweise etwas anderes sind als friiher,
daB von jedem einzelnen Familienmitglied weitergehende und individualisierte Bediirfnisse
und Anspriiche geltend gemacht werden, daf3 die ,, Teilbeziehungen* zwischen den einzelnen
Familienmitgliedern starker in den Vordergrund treten und auf Grund jeweils eigener
Bediirfnisse bewertet werden (Scrurz 1983). Vermutlich stellt dies eine neue Situation auch
im Hinblick auf die Frage dar, wie Familien mit Belastungen fertig werden (WaHL u. a. 1980),
was dies fiir die Situation der Kinder bedeutet, dafiir, wer in welcher Form die sozialen Kosten
bezahlt. Selbstverstindlich spielt hier auch eine Rolle, da es heute eine ,,Pluralisierung®
ehelicher, eheédhnlicher familialer Lebensformen gibt, die an die Stelle der klassischen
Normalfamilie getreten sind (Beck 1986); daneben hat sich vermutlich auch die gesellschaftli-
che Funktion der Familie gedndert: Ihre Bedeutung als Ort der Bewiltigung gesellschaftlich
produzierter Probleme und der daraus folgenden Belastungen ist (im Hinblick auf Schule,
Arbeitswelt, Massenmedien usw.) gestiegen. Auch hier stellt sich die Frage, was dies fiir den
Umgang mit einer Belastungssituation, wie sie Arbeitslosigkeit heute darstellt, bedeutet.

Entsprechende Annahmen wiren in bezug auf die Entwicklung von Lebensperspektiven und
Sozialisation zu bedenken: Der Stellenwert, den die Familie fiir den Aufbau der kindlichen
und jugendlichen Personlichkeit, vor allem im Vergleich zu anderen Instanzen (Schule,
Offentlichkeit, altershomogene Gruppen) hat, ist historisch variabel; hat er moglicherweise
abgenommen, und was entsteht im ProzeB der Entwicklung von Lebens- und Zukunftsper-
spektiven im Verhiltnis von Vater — Mutter — Kind iiberhaupt iiber den Bereich Berufs- und
Erwerbsarbeit, iiber Arbeitserfahrung? Ist dies auch heute noch ein, vielleicht sogar der
relevante Faktor oder haben sich die Beziehungen heute ,,verpersonlicht®, d. h. sind sie nicht
mehr an Berufs- und Ernihrerrolle und die damit gegebene Autoritit gebunden, sondern
haben sie sich als personliche Beziehungen verselbsténdigt?

Diese Forschungsperspektive richtet sich auch gegen die Strategie, die hier interessierenden
Prozesse innerhalb der Familie im Rahmen normativer familiensoziologischer Konzepte zu
untersuchen (STENKAMP/MEIER 1985). Wenn es kaum mehr ,Normalfamilien* gibt, dann
kénnen auch die traditionellen familiensoziologischen Konzepte kaum oder nur sehr einge-
schrinkt als Grundlage fiir Forschungen zu unserer Fragestellung dienen.

SchlieBlich stellen sich auch Fragen, die die Art und Weise betreffen, wie die Erfahrung der
Arbeitslosigkeit den ProzeB des Aufbaus von Wertorientierungen und damit den Vorgang der
Tradierung kultureller Werte berithrt. Entgegen naheliegenden Vermutungen zeigen die
vorliegenden Ergebnisse, daB Arbeitslosigkeit kaum die Geltung des Leistungsprinzips
tangiert, daB vielmehr auch unter diesen Umstéinden daran festgehalten wird (HORNSTEIN
u.a. 1986). Vielleicht trifft dies allerdings nur fiir die Generation der heute Erwachsenen zu,
nicht aber fiir die Kinder und Heranwachsenden. Erfolgen hier Stabilisierung und Disziplinie-
rung der Lebenswege auf anderen Wegen als iiber ,,Arbeit“ ~z. B. iiber ,,Bildung”, ,,Liebe“,
#kiinstlerische Gestaltung“, wie dies manch postmodern angehauchte Propheten meinen?

(3) AbschlieBend einige Uberlegungen iiber Schwierigkeiten, Nutzen und prakti-
schen Wert derartiger Untersuchungen. DaB es ,schwierig” ist, den Zugang zu
Familien zu finden, die sich in der Situation der Arbeitslosigkeit befinden, ist nicht
nur ein technisch zu sehendes und zu 16sendes Problem, sondern bezeichnet auch
eine forschungsethische Problematik — die iibrigens reflektierte Forschung immer
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auch gesehen hat. In Marienthal (JAHODA u. a. 1975) war kein Forscher ohne eine
praktische Aufgabe; auch die neueren Projekte (SCHINDLER u. a. 1986, HORNSTEIN
u.a. 1986) reflektieren die Schwierigkeit, die darin liegt, in eine unter Belastungen
einer spezifischen Art stehende Familie, also in einen Intimbereich einzudringen; sie
haben die Erfahrung gemacht, da8 es nicht auszuschlieBen ist, daf3 die innerfamilia-
ren Konflikte durch die Gespriche bewuBter und damit schérfer gemacht werden —
ohne daB die Moglichkeit besteht, an der Losung der damit aufbrechenden
Konflikte mitzuarbeiten. '

Eine zweite Problematik: In der Diskussion zur Arbeitslosenforschung (KiESEL-
BACH/WACKER 1985) wird darauf hingewiesen, da3 der ,,Auflésung*“ der Forschung
in eine , differentielle Arbeitslosenforschung, die mit immer subtileren Mitteln den
immer weiter sich verzweigenden Reaktionsformen nachgeht, auch die Folge
anhaftet, daB der Skandalisierungseffekt, der einer aufs Ganze der Arbeitslosigkeit
als Massenphinomen gerichteten Forschung zukommt, verlorengeht, da For-
schung also zur Beruhigung dient, der Gewohnung und Untétigkeit Vorschub
leistet. Das gilt sicherlich zundchst auch und gerade fiir die hier vorgeschlagene
Vorgehensweie: ,Fille“, sofern sie untersucht werden sollen, sind eben zunéchst
nur ,,Einzelfille“ und insofern nicht ,,gefihrlich“! Dennoch kann die Pddagogik, im
Wissen um diese Problematik, nicht darauf verzichten, sich forschend dieser
Thematik zuzuwenden und zwar zunichst unabhéngig von der Frage nach Interven-
tionskonsequenzen, die sich aus derartigen Forschungen fiir sie selbst ergeben.
Diese sind allerdings gerade in diesem Bereich wichtig genug. Zunéichst schon ganz
allgemein im Kontext der Muster gesellschaftlich-politischer Problemlésungen und
-bearbeitungen. Es gibt ja einen o6ffentlich-politischen Umgang mit dem Problem
Arbeitslosigkeit, der, wie alle vorliegenden Ergebnisse zeigen, vor allem durch eine
spezifische Form der stigmatisierenden Ausgrenzung charakterisiert ist.

Aber auch und gerade im Hinblick auf denkbare Interventionen erscheinen
Forschungen zu der hier erdrterten Thematik dringlich und notwendig. Und zwar
zunichst im Sinne der Erarbeitung von Materialien zur Kritik bereits stattfindender
padagogischer Praxis oder Konzeptbildung. Es gibt ja — zumindest in Ansdtzen —
bereits eine pidagogische Praxis bzw. Theorie- und Konzeptbildung innerhalb der
Pidagogik im Hinblick darauf, was Arbeitslosigkeit bedeutet. Diese ist sehr stark
von der in der jeweiligen Teildisziplin vorherrschenden Tradition und damit
Sichtweise bestimmt. Die einzelnen pddagogischen Disziplinen haben ihre je eigene
Sicht der Problematik Arbeitslosigkeit und Familie entwickelt, wobei sie teilweise
auf ihre Tradition zuriickgreifen, teilweise sich rasch gegriffener, wenig begriindeter
und wirklichkeitsadidquater Kategorien bedienen

Fiir die Sozialpidagogik z. B. liegt die Versuchung nahe, das Konzept der ,,Problem-
familie“, das zu ihrem Traditionsbestand gehort, das vor allem innerhalb des
itiologischen Paradigmas seine Anwendung gefunden hat und das in den Kontext
von Abweichung, Delinquenz, Fiirsorge, Sozialdisziplinierung gehdrt, anzawenden
— dies umsomehr, als kein Zweifel daran bestehen kann, dal in sogenannten
,Problemfamilien“ Arbeitslosigkeit relativ hdufiger vorkommt als in sogenannten
,Normalfamilien“. Andererseits ist es hochst unangebracht, Arbeitslosigkeit
umstandslos mit dem Konzept ,,Problemfamilie“ zu verkniipfen. Arbeitslosigkeit ist
vielmehr ein Beispiel fiir eine Problemlage, die nicht in das herkémmliche Zustin-
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digkeitsschema paBt (Sozialpiddagogik = abweichendes Verhalten, Problemverhal-
ten usw.), sondern in einen Kontext gehort, in dem es um die Wandlungen in den
sozialen, 6konomischen, psychosozialen, kulturellen Voraussetzungen des Erzie-
hungsprozesses geht — und diese miissen erforscht werden; sie lassen sich iibrigens
auch nicht einem bestimmten Zweig der Pddagogik zuordnen; von diesen Wandlun-
gen ist die Pddagogik im ganzen betroffen.

Die ,,Freizeitpddagogik®, um ein weiteres Beispiel zu nennen, sieht Arbeitslosigkeit
vor allem unter dem Aspekt der damit einhergehenden groBeren Freizeitmoglich-
keiten (NAHRSTEDT 1986) — wobei héufig die ,Krise der Arbeitsgesellschaft* —
wiederum ziemlich umstandslos — mit der zunehmenden Freisetzung der Menschen
fiir selbstbestimmte, aktive Titigkeit, ja fir die ,,allgemeine Menschenbildung*
(ebd. S. 520) ineins gesetzt wird. Hier herrscht das Mi3verstindnis, daB Zeit, die
durch Erwerbslosigkeit ,,frei“ wird, gleichsam beliebig in pddagogisch wiinschens-
werte Aktivititen umgesetzt und abrufbar gemacht werden konnte fiir Zwecke einer
yallgemeinen Menschenbildung“, daB die Padagogik diejenige Instanz sei, die
kliren kénnte und miiBte, ,,an welchem Ort, zu welcher Zeit welcher padagogische
Handlungsbedarf entsteht“ (ebd. S. 521) und daB Konzepte der Menschenbildung
(ARISTOTELES, SCHILLER und HABERMAS werden aneinandergereiht) unabhéingig
von gesellschaftlich-geschichtlichen Voraussetzungen gleichsam beliebig implan-
tiert werden konnten. Demgegeniiber miiite auch hier durch entsprechende
Forschungen aufgezeigt werden, wie es mit den sozialen, psychosozialen, individuel-
len und kollektiven Voraussetzungen fiir derartige Bildungsprozesse steht; sie
konnen nicht einfach als vorhanden unterstellt werden.

Entsprechendes gilt fiir die Erwachsenenbildung, die ebenfalls einen eher aus ihrer
Zustindigkeit und ihrer spezifischen Sichtweise abgeleiteten ,Blick® auf die
Arbeitslosigkeit hat und in ihr vorwiegend, wenn auch stirker reflektiert, eine
Chance fiir berufliche Qualifizierung und Weiterbildung sieht; auch hier kime es
darauf an, die Voraussetzungen zu erforschen, unter denen dies moglich wiire.

Und fiir die Schulpddagogik schlieBlich erscheint Arbeitslosigkeit in der Familie vor
allem unter dem Aspekt der nachlassenden Schulleistungen, des Ausfalls der
Unterstiitzung durch die Familie, zumindest unter dem Aspekt des Fraglichwerdens
der Ressource Familie, auf die die Schule ja allenthalben baut.

In allen diesen Fillen und unter allen hier genannten Hinsichten wire eine
Forschung, die Aufschliisse dariiber verspricht, welche Prozesse sich tatsichlich im
Zusammenhang mit der Situation Arbeitslosigkeit abspielen, eine wesentliche
Voraussetzung dafiir, daB sich pidagogische Programme und Zielsetzungen nicht an
wenig begriindeten Annahmen und Konstruktionen, sondern an der sozialen
Wirklichkeit orientieren wiirden.

Anmerkungen

1 Aus den gingigen Statistiken und Daten der Arbeitsverwaltung lassen sich keine Auf-
schliisse dariiber gewinnen, in welchem Umfang Familien oder allgemeiner: Partnerschaf-
ten, Elternhiuser (bei Jugendlichen) mittelbar durch Erwerbslosigkeit betroffen sind;
diese Statistiken enthalten, abgesehen von einer Sondererhebung im Jahr 1984, nur
»beratungs- und vermittlungsrelevante® Daten, und diese beziehen sich immer nur auf die
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Person des(r) Erwerbslosen selbst. Versuche, unter Zuhilfenahme anderer Datenquellen
(z.B. Mikrozensus, Sozialhilfestatistik usw.) zu einer Einschétzung dariiber zu kommen, in
welchem Umfang soziale Umwelten von Arbeitslosigkeit betroffen sind, liegen vor in dem
Gutachten der GESELLSCHAFT FUR SOZIALFORSCHUNG UND SOZIALPOLITIK, das diese fiir
das BUNDESMINISTERIUM FUR JUGEND, FAMILIE UND GEsUNDHEIT erstellt hat; ferner bei
BucureMANN in Bonss/HeINzZE 1984, S. 62ff.

2 Auch in der politischen Thematisierung der Arbeitslosigkeit ist die gleiche Ausblendung
des sozialen Umfeldes, vor allem auch der Familie festzustellen. Das reicht auch bis in die
wissenschaftliche Politikberatung hinein: Im 7. Jugendbericht der Bundesregierung, der
von einer unabhingigen Sachverstindigenkommission erstellt wurde und der sich mit dem
Thema ,,Jugendhilfe und Familie — die Entwicklung familienunterstiitzender Leistungen
der Jugendhilfe und ihrer Perspektiven befaBt (DEUTSCHER BUNDESTAG 1986), kommt
das Problem Auswirkungen der Arbeitslosigkeit auf die Familie nicht einmal als Stichwort
vor, obwoh! die Konzeption des Berichts in dem Gliederungspunkt ,,Verdnderungen,
Krisen und besondere Schliisselereignisse im Lebens- und Familienzyklus“ (S. 23ff.) dieses
Thema nahegelegt hitte. Es werden lediglich die allerdings auch nicht gering zu schétzen-
den Probleme erdrtert, die sich aus der Arbeitslosigkeit von Jugendlichen fir die Eltern
ergeben.

3 Zweifel an der ,,Zustindigkeit“ der Pidagogik wie der Hinweis auf die Notwendigkeit der
Beschiftigung mit dem Thema Arbeitslosigkeit kommen exemplarisch zum Ausdruck in
der Eroffnungsrede zum 9. KongreB der Deutschen Gesellschaft fiir Erziehungswissen-
schaft, der sich mit dem Thema ,, Arbeit - Bildung — Arbeitslosigkeit“ befaBte (Hem 1985).
Charakteristisch und symptomatisch ist allerdings auch, da8 der umfangreiche, iiber 500
Seiten starke KongreBbericht keinen einzigen Beitrag zum Thema ,, Arbeitslosigkeit und
Familie“ enthilt; breiten Raum nehmen dagegen ein die Themen Jugendarbeitslosigkeit
(wobei die Riickwirkung auf die Familie nicht zur Sprache kommt), Arbeitslosigkeit von
Lehrern, von Akademikern, von Frauen, von Ausldndern und historische Analysen.

4 Zur Problematik der Jugendarbeitslosigkeit bzw. zu den Fragen der Berufseinmiindung
unter den gegenwirtigen Bedingungen vgl. die umfassend angelegten Dokumentationen
des DEUTSCHEN JUGENDINSTITUTS; vor allem BRaAUN/GravaLas 1980.

5 Ublicherweise wird in der familiensoziologischen Diskussion, wenn es um die Frage der
,Leistungen® und ,Leistungsgrenzen“ der Familie geht, auf die verschiedenen in der
Familiensoziologie iiblichen ,,Funktionen* der Familien abgehoben. Dabei geht es dann,
der iiblichen Einteilung folgend, um die ,,generative*, die ,reproduktive, die ,,Sozialisa-
tionsfunktion® der Familie. Von dieser Vorgehensweise unterscheidet sich die hier
gewihlte einmal dadurch, da sie nicht von einer systematischen Konzeption von »Funktio-
nen“ ausgeht, sondern das soziale Feld Familie unter zwei verschiedenen, padagogisch fiir
relevant gehaltenen Gesichtspunkten betrachtet (,,Lebenswelt* und ,,Sozialisation*) und
nach moglicherweise durch Arbeitslosigkeit induzierten Prozessen in bezug auf diese
beiden Dimensionen in der Deutung der Beteiligten fragt. Dabei ist natiirlich zweitens eine
bestimmte Auswahl getroffen; sie erscheint gerechtfertigt durch die Uberlegung, daB
Familie fiir Kinder, was immer sie sonst auch noch sein mag, in jedem Fall relevantistin den
beiden ausgewihlten Dimensionen , Lebenswelt,, und ,Sozialisation“; dabei liegt auf der
Hand, daB vielfiltige EinfluBfaktoren auf ,Lebenswelt” und ,,Sozialisation“ einwirken,
S6konomische, soziale, kulturelle usw.

6 Vgl. dazu vor allem die von BRINKMANN im Rahmen des INSTITUTS FUR ARBEITSMARKT-
UND BERUFSFORSCHUNG durchgefiihrten Untersuchungen; BRINKMANN 1984, 1986.

7 Nicht niher eingegangen wird hier auf die Untersuchungen, die BusemanN und seine
Mitarbeiter in den dreiBiger Jahren durchgefiihrt haben, um die Auswirkungen elterlicher
Arbeitslosigkeit auf die schulischen Leistungen und die psychosoziale Situation der Kinder
zu erforschen (BuseMANN/BAHR 1931, BuseMAaNN/HARDERS 1932). Diese Auswirkungen
werden als ziemlich gravierend angesehen. Entsprechendes gilt fiir die Dokumentation



Walter Hornstein/ Christian Liiders: Arbeitslosigkeit 611

iiber die Situation von Kindern und Jugendlichen, die auf Grund von Meldungen und
Berichten der Spitzenverbidnde und Fachorganisationen der Jugendwohlfahrtspflege, der
Reichsorganisationen der Lehrerverbinde, von Arzten, Sozialpadagogen, Fiirsorgerin-
nen, Jugendpflegern usw. zusammengestellt wurden (WeiLAND 1933; NEMELSDORFF
1932). Diese Berichte geben ein ziemlich dramatisches Bild von der ,,Erziehungsnot“ der
Kinder, die sich tiberall duBert; die Zunahme von Schwererziehbarkeit und Verwahrlo-
sung, die Gleichgiiltigkeit gegeniiber der eigenen Zukunft, der Verzicht auf Ausbildung,
weil in ihr kein Sinn gesehen wird, die Riickverweisung der Méddchen auf den familidren
Bereich - all das wird als Folge der Arbeitslosigkeit gesehen und drastisch geschildert. In
glelcher Weise gibt es Berichte von Arzten und Arztinnen (HEINRICH 1932), die auf Grund
eigener Beobachtungen in schulpsychologischen Beratungsstellen darauf hinweisen, daf3
sich der ,Nervenzustand der Schulkinder deutlich verschlechtert hat“ (HeinricH 1932,
S. 197; zur damaligen Situation in den USA und GroBbritannien vgl. CoLcorp 1932;
Harrorp 1932).

8 Die u.E. fruchtbarste und griindlichste Analyse der Problematik der historisch-konkreten
Formbestimmitheit der Arbeitslosigkeit liegt vor in dem Band von Bonss/Hemnze (1984)
mit einer Reihe von Beitridgen, von denen vor allem fiir unseren Zusammenhang der
einleitende Aufsatz von Bonss/HEINZE und der Beitrag von Bonss u. a., der sich mit der
Problematik des ,,Belastungsdiskurses® in der Arbeitslosigkeitsdiskussion befaf3t, wichtig
sind.
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Abstract

Unemployment and its Impact on Family and Children
A Critique of Available Research and an Outline of Perspectives for Pedagogical Research

As yet, pedagogical research has hardly dealt with problems arising out of long-term unemployment of
either father or mother as regards their impact on children’s family life and on socialization processes. The
authors inquire into possible reasons for the exclusion of this topic from the spectrum of educational
research and analyze available studies, mostly American, on ‘family and unemployment’ as to their
pertinence to educational questions. Finally, they suggest research strategies and concepts which can be
expected to provide the information requisite both for educational theorizing and for the critique and
development of educational programs.
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