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KORNELIA SCHNEIDER

Zur Situation der Krippenbetreuung

Ergebnisse einer explorativen Feldstudie

Krippenbetreuung wird zwar bei uns schon seit iiber 100 Jahren praktiziert (Rever 1981),
die damit verbundenen Probleme sind aber bis heute kaum erforscht worden. Die
Vorurteile gegeniiber der Krippenbetreuung sind gro8. Deshalb ist es in der Bundesrepu-
blik Deutschland kaum moglich, das Thema anzusprechen, ohne auf Vorbehalte zu
stoBen. Wie weit sind diese Vorbehalte der Institution Krippe gegeniiber berechtigt? — Das
DEeutscHE JUGENDINSTITUT hat im Rahmen seiner Untersuchungen zur Situation der
Tagesbetreuung fiir Kinder unter 3 Jahren (von 1976 bis 1979) erstmalig den Versuch
unternommen, eine umfassende Bestandsaufnahme der Situation im Bereich der Krippen-
betreuung zu erstellen.

1. Anlage und Zielsetzung der Untersuchung

Die Untersuchung, iiber die hier berichtet wird, ist Teil umfangreicherer Erhebungen, die als
»Vergleichsforschung“ parallel zum Modellprojekt Tagesmiitter vom DEUTSCHEN JUGENDINSTITUT
geplant und durchgefiihrt wurden. Die in diesem Zusammenhang durchgefiihrten vergleichenden
Untersuchungen umfaBten Krippeneinrichtungen und (6ffentlich registrierte) Tagespflegestellen fiir
Kinder unter 3 Jahren. Der gesamte Untersuchungskomplex war angelegt (a) als Erhebung des
Platzangebots und verschiedener struktureller Daten im Friihkindsektor der 6ffentlichen und freien
Jugendhilfe - durchgefiihrt als reprisentative postalische Fragebogenerhebung bei Jugendéimtern
und Freien Tragern im gesamten Bundesgebiet (FrauenknecuT 1978 und 1980); (b) als Totalerhe-
bung simtlicher Krippeneinrichtungen und Tagespflegestellen (mit Kindern unter 3 Jahren) der
offentlichen Jugendhilfe in den beiden GroBstddten Hamburg und Miinchen — durchgefithrt als
Fragebogenerhebung zu strukturellen und zum Teil qualitativen Daten: fiir die Tagespflege tibers
Jugendamt, fiir die Krippen in personlichen Gespréchen, zum Teil ergénzt durch Interviews mit
Krippenleiterinnen (ARBEITSGRUPPE FAMILIALE SoziaLisaTion 1977); (c) als vergleichende Analyse
der piddagogischen Bedingungen in Krippeneinrichtungen und Tagespflegestellen der 6ffentlichen
Jugendhilfe mit Schwerpunkten in Hamburg und Miinchen — durchgefiihrt als mehrtégige intensive
Felduntersuchung in ausgewéhlten Krippeneinrichtungen und Tagespflegestellen (DeurscHEs
JucenpmnsTITUT 1980).

Der folgende Beitrag berichtet im wesentlichen iiber die Hauptergebnisse der intensiven
Felduntersuchung von 8 ausgewihlten stidtischen Krippeneinrichtungen in Hamburg. Die
Auswahl der Krippen erfolgte — sowohl in Hamburg wie in Miinchen — auf der Grundlage
der vorangegangenen Fragebogenerhebung (ARBEITSGRUPPE FAMILIALE SOZIALISATION
1977) nach unterschiedlichen strukturellen Merkmalen des pidagogischen Betriebs' und
nach unterschiedlichen sozialstatistischen Daten der Eltern der Krippenkinder?, und zwar

1 Stadtteilstruktur und Einzugsgebiet, GroB8e der Einrichtung und Platzzahl, Gebiudetyp und
Anlage, Anzahl der Gruppen und der Riume, RaumgréBe und -ausstattung, Angliederung an ein
Tagesheim und Personalstruktur.

2 Anteil von auslidndischen, alleinstehenden Eltern, von Arbeiter- und Studenteneltern.
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mit dem Ziel, moglichst alle vorhandenen Daten von verschiedenen Krippentypen zu
erfassen und jeweils an einem Fall exemplarisch untersuchen zu kénnen.

In den 8 ausgewihlten Einrichtungen kam jeweils eine Gruppe, in der Kinder zwischen 1 und 2 Jahren
betreut wurden, zur Untersuchung. Es wurden verschiedene Erhebungsverfahren und - instrumente
angewandt, die (a) zur Charakterisierung der Gesamtgruppe und ihrer Betreuungsbedingungen
(einschlieBlich der pédagogischen Praxis: Krippenumwelt, Erzichungskonzept und -verhalten der
Gruppenbetreuerinnen), (b) zur Charakterisierung der Entwicklungsmoglichkeiten von einzelnen
Kindern der Krippengruppe (im Rahmen des alltiglichen padagogischen Geschehens), zur Charakte-
risierung der Einstellung ihrer Eltern zur Krippenbetreuung dienten. Fiir jede Untersuchungsgruppe
wurden sozialstatistische Grunddaten aller Kinder und Eltern sowie die materiellen Bedingungen der
Ausstattung und des sozialen und lokalen Erfahrungsspielraums (,Okobogen®) erfaBt. AuBerdem
wurde (an je 3 aufeinanderfolgenden Tagen) der Tagesablauf protokolliert, und es wurden Interviews
mit den Betreuerinnen sowie Videoaufzeichnungen in Spielsituationen mit der Gesamtgruppe
gemacht. Fiir Videobeobachtungen von Kindern beim Spielen in der Krippe und fiir Interviews mit
Krippeneltern wurden Kinder im Alter von 1-2 Jahren in jeder Untersuchungsgruppe ausgewibhlt,
und zwar pro Gruppe je 2, die ein Gegensatzpaar ergaben: das eine war von seinen Betreuerinnen
positiv (+), das andere negativ (—) beurteilt worden im Hinblick darauf, wie es in der Krippe
zurechtkommt.

Der Stichprobenumfang der Felduntersuchung in Hamburger und Miinchener Krippen betrug also je
16 Kinder plus deren Eltern(paare) und 16 Betreuerinnen, d.h. je 2 pro Gruppe in 8 Gruppen 8
verschiedener Krippeneinrichtungen. Die 16 Kinder waren zwischen 1;2 und 1;11 Jahren alt
(Durchschnittsalter 1;6), zur Halfte Midchen und zur Hélfte Jungen, fast % waren Einzelkinder, %
waren im ersten Lebensjahr in die Krippe aufgenommen worden (davon fast alle bereits im ersten
halben Lebensjahr); ihre Eltern waren zu 80-90% (Miitter/Viter) erwerbstitig, darunter zu knapp
50% in Arbeiterberufen titig (Miitter zu ca. 30%, Viter zu ca. 70%); unter den Eltern waren gut %
alleinstehend und gut %5 Auslander. In diesen Durchschnittsmerkmalen unterscheiden sich die fiir die
Untersuchung ausgewihlten Kinder nicht wesentlich von denen aller Kinder aus den zugehérigen
Gruppen (Stichprobenumfang: 97 Kinder).

Die Untersuchung hatte den Charakter einer erkundenden Feldstudie und ging im
weitesten Sinn des Wortes von einem 6kologisch orientierten Forschungsansatz aus. Sie
zielte auf die exemplarische Untersuchung und Beschreibung von situativen Bedingungen
und Zusammenhéngen an typischen Einzelfillen in einem bestehenden Handlungs- und
Erlebnisfeld friihkindlicher Erziehung. Gegenstand der Untersuchung war das gesamte
Bedingungsgefiige von je spezifischen institutionellen Gegebenheiten (als iibergreifende
Betreuungsbedingungen von seiten der Tréger) und von je spezifischen personellen
Voraussetzungen an Erwartungen, Einstellungen und Verhaltensweisen in der Konstella-
tion aller am Betreuungsverhiltnis direkt Beteiligten (Betreuerinnen — Kinder — Eltern).
Es ging dabei um die iibergreifende Fragestellung, inwieweit objektive Faktoren (wie z. B.
Ausstattung der Einrichtung, Gruppengrée, RaumgroB8e, Dienstvorschriften, Fortbil-
dungsméglichkeiten) die pidagogische Praxis bestimmen und inwieweit subjektive Fakto-
ren (wie z.B. Erzieherverhalten, Erziehungskonzept, Ausbildung und Berufserfahrung
der Betreuerinnen; Lebenslage, Erwartungen und Anspriiche der Eltern; Beliebtheit,
Entwicklungsstand und Verhalten der Kinder) das padagogische Geschehen in der
Kindergruppe beeinflussen und auf objektive Gegebenheiten verindernd einwirken
(konnen). Es sollte sich herausstellen, (a) inwieweit es allgemeine typische Merkmale der
Krippenbetreuung gibt, (b) inwieweit verschiedene Voraussetzungen der einzelnen
untersuchten Betreuungsverhiltnisse zu unterschiedlichen Handlungs- und Erfahrungs-
spielrdumen fiir die Betreuerinnen und die Kinder fithren und ob es dabei typische
Konstellationen gibt, (c) welche padagogischen Moglichkeiten im Sinne von giinstigen
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Entwicklungsvoraussetzungen fiir die Kinder sich unter den Alltagsbedingungen der
Krippenbetreuung gegenwirtig verwirklichen lassen und wo die Ansatzpunkte fiir Verbes-
serungen liegen. '

2. Ergebnisse

Die typische Krippe gibt es nicht — ebensowenig wie das typische Krippenkind. Die
einzelnen Krippen unterscheiden sich sehr stark voneinander, und es geht nicht allen
Kindern einer Krippe gleich gut. Dennoch gibt es gemeinsame Ausgangsbedingungen und
Merkmale, die die padagogische Arbeit bzw. das Zusammenleben von Kindern und
Betreuerinnen in der Krippe bestimmen.

2.1. Mangelerscheinungen als typisches Merkmal von Krippenbetreuung

Krippen haben Notbehelfscharakter: Die Richtlinien der Kommunen und Linder mit
Ausnahme von West-Berlin schreiben vor: ,Die Unterbringung des Kindes in einer
Krippe ist stets ein Notbehelf“ (SENAT DER FREIEN UND HansEsTADT HAMBURG 1973, S.
19). ,,In Krippen und Krabbelstuben sollten Kinder nur dann aufgenommen werden, wenn
sie aus zwingenden Griinden nicht in der Familie betreut werden konnen* (BUNDESAR-
BEITSGEMEINSCHAFT DER LANDESTUGENDAMTER 1969, 1.1). Das ist in der Regel der Fall,
»wenn eine soziale, wirtschaftliche oder padagogische Notwendigkeit vorliegt“ (Vock
1979, S. 78), oder wenn dem Jugendamt oder der Familienfiirsorge ,,aus piddagogischen
Griinden“ eine Unterbringung in der Krippe sinnvoller erscheint als die Betreuung zu
Hause. Die offentliche Jugendhilfe schafft als Trager von Krippeneinrichtungen also
selbst, was sie an Krippen beméngelt: den Notbehelfscharakter! Dies hat fatale Folgen.
Weil Krippen nur fiir den Notfall gedacht sind, braucht man dafiir auch nur das Nétigste zu
tun. Das fithrt zu einer Reihe von Mingeln in den Einrichtungen, die sich zum Schaden der
Kinder in der Krippe auswirken, aber meist nicht mehr auf ihre Entstehungsbedingungen
hin iiberpriift, sondern als grundsatzlicher padagogischer Mangel der Krippenbetreuung
hingestellt werden.

Die Zahl der Krippeneinrichtungen und -plitze wird knapp gehalten, und die bestehenden Einrichtun-
gen werden unter kostensparenden Gesichtspunkten gefiihrt. Statt padagogischer Richtlinien fiir eine
optimale Férderung und Entwicklung der Kinder in der Krippe (Ausnahme: West-Berlin) gibt es
Richtlinien betriebstechnischer und -6konomischer Art, die zum Teil padagogisch wiinschenswerte
freiere Gestaltungsmoglichkeiten des Krippenalltags nach den Interessen und Bediirfnissen der
Kinder sowie der Betreuerinnen und der Eltern erschweren. Verwaltungsgliederungspline und
Raumvorschriften legen einheitlich Gruppenstirke, Personal- und Raum,,bedarf“ fest — unabhéngig
vom tatsdchlichen Bedarf jeder einzelnen Einrichtung. Diese Richtwerte regeln im Sinne von
Mindestanforderungen, was einer Gruppe im Hochstfall zusteht.
Nur bei einer Untersuchungsgruppe in Hamburg waren die Raumrichtwerte erfiillt, die anderen
hatten zn wenig Raum (BANERIEE-ScHNEIDER 1980, S. 29). Von allen Krippengruppen in Hamburg
- insgesamt waren ca. 70% zu gro8 fiir den Raum, dagegen stand nur fiir 12 % der Gruppen mehr Raum
zur Verfiigung als von den Richtlinien her vorgesehen (BaNERIEE-SCHNEIDER/NOSoFsky 1977, S. 17/
18). Es steht in der Regel jeder Gruppe nur ein Gruppenraum zur Verfiigung, in dem sich alles
abspielt, so daB viel Zeit und Arbeit nétig ist zum Umriumen zwischen Spielen, Schlafen und Essen’.

3 Das gleiche gilt auch fiir West-Berlin (Mutz 1977, S. 701.). In Miinchen hatte nicht einmal jede
Gruppe einen Raum fiir sich.
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So gibt es insgesamt zu wenig Bewegungsspielraum — und das in einem Entwicklungsstadium des
Kindes, in dem sich Wahrnehmung und Erfahrung vorwiegend auf psychomotorischer Grundlage
abspielen! —und es gibt zu wenig Moglichkeiten fiir unterschiedliche Aktionsméglichkeiten innerhalb
einer Kindergruppe.

Die Gruppenstiirke ist in den Richtlinien schon ziemlich hoch angesetzt (mit 10—15 Kinder); trotzdem
miissen die einzelnen Gruppen noch zu 10% iiberbelegt werden. Der Personalschliissel von 2
Betreuerinnen pro Gruppe gilt nur fiir eine bestimmte Kernzeit von hdchstens 8 Stunden, nicht aber
fiir die gesamte Offnungszeit der Krippen mit Friih- und Spatdienst (von 618 Uhr). Fillt eine von
beiden Betreuerinnen aus, gibt es kaum einen Ersatz, es sei denn, die Krippenleitung kann
einspringen (die gibt es in Hamburg aber z.B. nur bei Krippen mit mindestens 3 Gruppen). Es ist
keine Zeit fiir Vorbereitung, Fortbildung und Elternarbeit in der Berechnung der Dienstzeit fiir die
Betreuerinnen vorgesehen.

Die Krippenbetreuerinnen sind die niedrigst bezahlten und am wenigsten padagogisch ausgebildeten
Krifte unter den Kolleg(inn)en in der Kinderbetreuung. Es sind in der Regel Kinderpflegerinnen und
zum Teil Kinderkrankenschwestern. Thre Arbeit wird kaum als padagogische Titigkeit anerkannt.
Sie werden noch einmal eingeteilt in Erst- und Zweitkréfte bei der Betreuung in ihrer Gruppe, obwohl
beide jeweils die gleiche Arbeit in der Gruppe haben. Die Zweitkrafte verdienen noch weniger als die
Erstkrifte (BANERIEE-ScHNEIDER 1980, S. 62). So wird eine Hierarchie zwischen den Betreuerinnen
geschaffen, die sich erschwerend auswirken kann fiir eine gute Zusammenarbeit.

Das alles sind ungiinstige Voraussetzungen fiir eine gute Betreuung von Kindern in der
Krippe. Die Richtwerte sind unterschiedlich bemessen nach verschiedenen Altersstufen
der Kinder. Das hat zur Folge, daB die Krippengruppen jahrweise altershomogen
zusammengesetzt werden und die einzelnen Kinder jeweils bei Erreichen der entsprechen-
den Altersstufe von ihrer vertrauten Gruppe in die nichsthohere Altersgruppe mit
anderen Betreuerinnen in einem anderen Raum zu anderen Kindern iiberwechseln. In
Hamburg hatten ca. 40% der 97 Kinder in den 8 Untersuchungsgruppen einen Gruppen-
wechsel hinter sich. In Miinchen miissen sie noch zusitzlich die Einrichtung wechseln,
wenn sie ins Kindergartenalter kommen, da die Krippen nicht — wie fast iiberall in
Hamburg — an ein Kindertagesheim fiir Kinder ab 3 Jahren angeschlossen sind. AuBerdem
werden die Gruppen durch die starre Jahrgangsgliederung stark an ,,ihren“ Gruppenraum
gebunden, und es findet wenig Austausch zwischen den verschiedenen Gruppen statt.
Solche Organisationsstrukturen bringen unnétige pédagogische Probleme mit sich, die
dann den Krippen wieder als Mangel angelastet werden. Der Erfahrungsraum der Kinder
ist eingeengt auf den Umgang mit jeweils Gleichaltrigen in einem Raum, und die Kinder
steigen beim abrupten Gruppenwechsel praktisch von einer Isolation in die niichsthihere
auf.

Weitere organisatorische Gegebenheiten des Krippenbetriebes schaffen einschneidende,
nahezu uniiberbriickbare Einschrénkungen fiir die Gestaltung der padagogischen Bedin-
gungen: die Arbeitsteilung zwischen dem pidagogischen Personal und dem Haus- und
Wirtschaftspersonal innerhalb der Krippe und die knappe Bemessung von Haus- und
Kiichenarbeitsstunden pro Einrichtung. Die Krippenbetreuerinnen miissen dafiir sorgen,
daB der Tageslauf in einer Gruppe moglichst reibungslos nach rationellen Gesichtspunk-
ten funktioniert, daBl bestimmte Essen- und Schlafzeiten eingehalten werden, weil sonst
der Zeitplan fiir die Essenpausen und wechselseitige Ablosung der Betreuerinnen und fiir
die Kiichen- und Reinigungsarbeiten nicht eingehalten werden kann. So kommt es zu den
typischen Abbruch- und Ubergangssituationen in der Gruppe, in denen die Betreuerinnen
unter Zeitdruck stehen und fiir die Kinder entweder Leerlauf entsteht (wenn sie der Reihe
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nach geWickelt, gefiittert, angezogen werden oder aufs Essen, Aufstehen, Rausgehen
warten miissen) oder auch Dringen (wenn sie aufrdumen, sich waschen, sich fertig machen
sollen zum Essen oder Schlafen).

Bei so viel ungiinstigen strukturellen Festlegungen ist es zu schwer fiir die Krippenbetreue-
rinnen, sich auf die Bediirfnisse jedes einzelnen Kindes einzustellen und dabei allen
Kindern gerecht zu werden. Kein Wunder, wenn unter den gegebenen Voraussetzungen
die personliche Zuwendung fiir einzelne Kinder manchmal zu kurz kommt! Die Betreue-
rinnen beklagen selbst, daf sie nicht geniigend Zeit dafiir haben, vor allem, weil die
Gruppen zu gro und der Arbeitsdruck allein fiir die pflegerische Versorgung zu hoch
sind. Bei der Befragung der Krippenleiterinnen nach den Problemen bei der Krippenbe-
treuung stand denn auch an erster Stelle der Méngelliste: zu groBe Gruppen (bei 56%) und
raumliche Beengtheit (bei 34%) (BANERIEE-SCHNEIDER/NOsOFsKY 1977, S. 33).

Die Eltern haben keine Wahl: Da die Funktion der Krippen von vornherein festgelegt ist
auf Notbehelf, stehen Krippenplitze auch nur fiir Notfille zur Verfiigung. Auf diese
‘Weise werden Eltern, die ihre Kinder in der Krippe unterbringen (wollen), zu ,,Sozialfal-
len“ abgestempelt oder zu schlechten Eltern erklirt. Die Richtlinien fiir die Platzvergabe
definieren, daB die Eltern auf einen Krippenplatz angewiesen sein miissen. Als ,, Angewie-
sensein“ gilt in der Regel, daB sie alleinstehend sind oder daB sie beide aus wirtschaftlichen
Griinden arbeiten miissen. Das trifft auf Eltern zu, deren Lebensverhiltnisse so sind, da
sie sich keine teure Privatlosung fiir die Betreuung ihrer Kinder unter 3 Jahren leisten
konnen oder keine Gromutter zur Verfiigung haben. Die Alternative einer Tagespflege
mit Bezuschussung aus 6ffentlichen Mitteln besteht nur fiir sehr wenige.*

Die Eltern konnen sich weder aussuchen, ob sie selbst die Betreuung ihres Kindes
iibernehmen wollen, noch kénnen sie sich aussuchen, wie und von wem sie ihr(e) Kind(er)
betreuen lassen wollen, wihrend sie den Lebensunterhalt verdienen. Fiir Krippenkinder
ist daher typisch, daBihre Eltern (zu ca. 1 Drittel) alleinstehend oder Arbeiter (mindestens
zur Hilfte bis zu 2 Drittel) und/oder Auslédnder sind. Etwa 2 Drittel der Kinder in Krippen
sind Einzelkinder; bei jungen Eltern sind es iiber 2 Dritte]l (BANERJEE-SCHNEIDER 1980,
S. 58). Es handelt sich also im wesentlichen um die ersten Kinder von jungen Familien.
Der iiberwiegende Teil der Krippenkinder wird bereits im ersten Lebensjahr — meist gleich
nach Ablauf der Mutterschutzfrist — in die Krippe aufgenommen, da die Eltern von
Anfang an auf einen Krippenplatz angewiesen sind.

Schlechte Ausgangsbedingungen fiir Krippenbetreuung héiufen sich bei hohem Bedarf: Man
muB davon ausgehen, daB Eltern, die einen Krippenplatz in Anspruch nehmen, ohnehin
benachteiligt sind aufgrund ihrer Lebenslage und weil sie ihren Kindern weniger giinstige
Entwicklungsvoraussetzungen bieten konnen als andere. Als Ausgleich dafiir miiften den
Kindern in der Krippe eigentlich besonders gute Bedingungen geschaffen werden. Das ist
aber nicht der Fall. Im Gegenteil: Je ungiinstiger die Ausgangsbedingungen der Krippen-

4 In Miinchen gab es zum Zeitpunkt unserer Untersuchung nicht mehr als 20 6ffentlich registrierte
Tagespflegestellen mit Kindern unter 3 Jahren; in Hamburg machte die Anzahl der Kinder unter 3
Jahren in offentlich registrierten Tagespflegestellen nur 4% im Vergleich zur Anzahl der
Krippenkinder aus, obwohl sich der Senat dafiir ausspricht, daB ,, Tagespflegestellen giinstiger als
Krippen“ sind (1973, S. 19). ‘
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kinder in ihren Familien sind und je mehr von diesen Kindern in einer Gruppe
zusammenkommen, desto ungiinstiger sind auch die Bedingungen in der Krippe selbst.

Typisch ist folgender Bedingungszusammenhang: dicht besiedeltes Krippeneinzugsgebiet mit wenig
Griinanlagen, weder ausreichende Spiel- und sonstige Betitigungsmoglichkeiten fiir Kinder im
Wohngebiet noch in den Wohnungen selbst - hoher Anteil an Bewohnern mit niedrigem Sozialstatus,
hauptséichlich Arbeiterfamilien und viele Ausldnder — hoher Krippenplatzbedarf - dichte Belegung in
der Krippe — wenig Raum aufgrund dichter Belegung urid hohen Bedarfs, aber auch aufgrund der
allgemein dichten Besiedlung im Stadtteil, d.h. vor allem kaum (oder gar kein) Raum fiir
AuBenanlagen, und das gerade in einem Gebiet, wo es auch sonst kaum Moglichkeiten fiir Kinder
gibt, drauBen zu spielen; eventuell kommt noch dazu, daB die Krippe selbst notdiirftig in einem
Altbau oder behelfsméBig als sogenanntes Ubergangstagesheim in einer Mietwohnung untergebracht
ist.

Zusammengefafit: Alle diesc Momente tragen erstens dazu bei, daB Krippenbetreuung
unter den gegenwirtigen Bedingungen ungiinstiger gestaltet ist als es sein miifite, und
zweitens, daB die Vorurteile iiber Krippenerziehung dadurch weiter verfestigt werden.
Wenn Krippen unter solchen Voraussetzungen schlecht sind, so ist das in erster Linie von
ihren Trigern zu verantworten. Die bestehenden Méngel organisatorischer Art lieBen sich
bei anderer Einstellung zur Krippenbetreuung und bei mehr Investition leicht beheben.
Solange sich aber an den bestehenden Richtlinien fiir die Krippenaufnahmebedingungen
und den Krippenbetrieb nichts éndert, ist mit negativen Auswirkungen auf die Betreuung
zu rechnen, zumindest mit einer Beeintrichtigung der piddagogischen Moglichkeiten, die
an sich in der Krippenbetreuung liegen.

2.2. Unterschiede in der Nutzung von padagogischen Méglichkeiten als Kriterium fiir die
Qualitit der Krippenbetreuung

Was sich in jeder einzelnen Krippe bzw. Krippengruppe abspielt, hingt von vielen
verschiedenen Faktoren ab. Die bestehenden Richtlinien setzen nur einen gemeinsamen
Rahmen, der zwar einerseits typische Mangelerscheinungen hervorbringt, andererseits
jedoch viel Spielraum 148t fiir unterschiedliche Gestaltungmoglichkeiten. Es kommt
wesentlich darauf an, was fiir eine Einstellung die Krippenleiterin und die Betreuerinnen
haben, wie sie mit den vorgegebenen Rahmenbedingungen umgehen, wie sie mit den
Kolleginnen, den Eltern und den Kindern umgehen, welche Entwicklungsméglichkeiten
sie bei den Kindern férdern. Von entscheidender Bedeutung ist auch, welche institutionel-
len Bedingungen in jeder einzelnen Einrichtung vorhanden sind, in welchem Stadtteil die
Krippe liegt, wie Wohn- und Bevélkerungsstruktur dort sind und wie groB das Einzugsge-
biet ist. Danach richtet sich z. B., wie hoch der Bedarf an Krippenunterbringung ist, wie
viel Platze in Krippen angeboten werden, welche Gebéude zur Verfiigung stehen und wie
GroBe und Anlage der Einrichtung beschaffen sind.

Zwar gibt es einen Krippenstandardtyp mit einer Krippenleiterin und 3 Krippengruppen der
verschiedenen Altersjahrgénge 0-1 (Sauglinge), 1-2 (Krabbler) und 2-3 (Kleinstkinder), angeglie-
dert an ein Tagesheim (fiir Kinder ab 3 Jahren); dieser Standardtyp ist aber nur zu ca. 25% bei den
Hamburger Einrichtungen vertreten, fast die Hélfte ist kleiner, ca. 14% sind gré8er, darunter ca. 4%
»autonom®, d.h. reine Krippen, die nicht einem Tagesheim angeschlossen sind (BANERJEE-
Scanemer 1980, S. 2; BANERJEE-ScHNEIDER/Nosorsky 1977, S. 6). Nur gut- die Hilfte der
Einrichtungen sind von vornherein als Krippe gebaut worden. Die anderen sind - als standige oder
zeitweilige Losung - in verschiedenen Gebiuden untergebracht, in Alt- und Neubauwohn-, Behelfs-
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oder Anstaltsgebduden (BANERIEE-ScHNEIDER/Nosorsky 1977, S. 8/9). Dadurch ergeben sich sehr
unterschiedliche rdumliche Voraussetzungen. Doch auch bei gleichen duBeren Bedingungen kénnen
die Binnenstrukturen unterschiedlich sein, z. B. wenn zwei verschiedene altershomogene Gruppen
wie etwa eine Séduglings- und eine Krabblergruppe zusammengelegt und zwei altersgemischte
Gruppen fiir Kinder von 0—2 Jahren daraus gemacht werden.

Im allgemeinen haben einzelne strukturelle Merkmale wie Einrichtungs-, Gruppen- und
Raumgrofe allein keinen direkten EinfluB auf Verhaltensweisen der Betreuerinnen oder
der Kinder. Die Spannbreite der Verhaltensweisen bei gleichen oder dhnlichen Einzelfak-
toren ist sehr groB. Es gibt Krippenbetreuerinnen, denen es gelingt, schlechte rdumliche
Verhiltnisse auszugleichen durch besonderen Einfallsreichtum und befriedigende ent-
wicklungsfoérdernde Angebote fiir die Kinder. Und es gibt andere Betreuerinnen, die
selbst gute rdumliche Bedingungen nicht zu nutzen verstehen fiir freie Entfaltungsmdg-
lichkeiten der Kinder. Erst wenn viele Faktoren zusammenkommen, die alle in der
gleichen Richtung wirken, ist eine Entsprechung von strukturellen bzw. institutionellen
Ausgangsbedingungen und Nutzung der padagogischen Moglichkeiten zu erwarten.

Schlechte pddagogische Verhiltnisse finden sich am ehesten in Krippen mit sehr schwierigen
strukturellen Ausgangsbedingungen: Gewohnlich sind dort, wo der Bedarf an Krippenplit-
zen am groBten ist, auch die Krippeneinrichtungen groB (bis zu 7 Gruppen) und dicht
belegt oder iiberbelegt. Solche Einrichtungen haben Anstaltscharakter mit Massenbe-
trieb, beengten Rdumlichkeiten und schlechter Ausstattung. Unsere Untersuchung hat
gezeigt, dab in sehr groBen Einrichtungen der Leitungsstil oft autoritér/hierarchisch ist,
die Art der Betreuung dem traditionellen Bild von ,,Aufbewahrung“ entspricht und
Padagogik zu kurz kommt gegeniiber Pflege.

Fiir solche Einrichtungen ist typisch, daf die Gruppen streng nach Altersjahrgingen zusammenge-
setzt sind, daB die Kinder frith in die Krippe aufgenommen und méglichst bald in die niachsthéhere
Altersgruppe weiter ,,geschoben® werden, daB die Kinder haufig die Gruppen wechseln, daB ein
Gruppenwechsel den Charakter einer Versetzung aufgrund bestimmter Leistungs- bzw. Entwick-
lungsvoraussetzungen hat, daB jede Gruppe nur einen Raum fiir sich hat (einen Raum, der saalartig
wirkt, in dem gemiitliche Ecken fehlen® und Gitterbetten an den Winden aufgereiht sind), daB kaum
Kontakt zwischen den einzelnen Gruppen und auch innerhalb einer Gruppe verhéltnisméaBig wenig
Kontakt zwischen den Kindern, auerdem wenig gleichberechtigte Kooperation zwischen Erst- und
Zweitkraft besteht, daB der Tageslauf stark strukturiert ist und wenig Abweichungen erlaubt, daB die
Reglementierung in jeder Hinsicht sehr grof ist.

Um bei den groBen Gruppen den Uberblick zu behalten und befiirchtetes Chaos zu vermeiden,
neigen die Betreuerinnen dazu, das Geschehen in der Gruppe stark zu lenken, so da den Kindern
wenig Raum fiir Eigeninitiative und kreatives Erkundungsverhalten bleibt. Haufig filhren sie
Beschiftigungen mit der Gesamtgruppe durch, bei der alle Kinder zur gleichen Zeit das gleiche
machen (sollen), aber jedes fiir sich. Kleingruppensituationen mit flexiblen Moglichkeiten der
Beteiligung einzelner Kinder nach Belieben oder gelenktem Interesse (im Sinn von innerer
Differenzierung) kommen kaum vor. Bei Einzelbeschiftigungen iiberwiegen Versuche, den Kindern
den ,,richtigen“ Gebrauch von Gegenstinden beizubringen (vor allem mit didaktischem Spielzeug),

statt daB die Kinder dazu angeregt werden, selbst etwas auszuprobieren. Die Ubergangs- und
Wartezeiten sind fiir die Kinder héufig sehr lang, weil die Organisation und die Pflegetitigkeiten bei
so vielen Kindern sehr zeitaufwendig ist, so daB nicht viel Zeit fiir andere Beschéaftigungen iibrig
bleibt. Die Betreuerinnen bemiihen sich wenig um Anregungen fiir die Kinder, so da8 diese sich selbst

5 Das heiBt: Es gibt keine Teppiche, Matten, Sitzpolser, Kuschelecken, wie es sonst (in Hamburg
zumindest) Giblich ist.
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iiberlassen bleiben. ,,Die Gefahr, daf die Kinder sich selbst iiberlassen sind, wichst mit der GroBe der
Kindergruppe“ (Murz 1977, S. 130).

Ungiinstige Ausgangsbedingungen erschweren den Betreuerinnen ihre Arbeit in der
Krippe, miissen aber nicht unbedingt zu entsprechend trister oder rigider Gestaltung der
Betreuung fithren. Allerdings ist die Tendenz sehr stark, daB ungiinstige rdumliche und
andere materielle Voraussetzungen auch das Erziehungskonzept der Betreuerinnen
ungiinstig beeinflussen. Umgekehrt besteht die Tendenz, daB giinstige Ausgangsbedin-
gungen auch zu giinstigen padagogischen Bedingungen fithren.

Kinder, die nach Meinung ihrer Betreuerinnen gut zurechtkommen in der Krippe,
bekommen mehr Zuwendung: Krippenkinder sind nicht alle gleich: sie entwickeln und
verhalten sich unterschiedlich — eine Binsenweisheit. Inwieweit jedoch spezifische Bedin-
gungen im Rahmen der Krippenbetreuung zu solchen Unterschieden beitragen, wurde
bisher noch nicht untersucht.

Ausgehend von der Vermutung, daB die Betreuerinnen sich mehr um die Kinder kiimmern, die sie
besonders ansprechend finden, wurden fiir die Untersuchung des Spielverhaltens bei den Kindern in
jeder Untersuchungsgruppe je zwei ausgewahlt, die von ihren Betreuerinnen gegensitzlich beurteilt
wurden. Diejenigen, von denen die Betreuerinnen meinen, sie ,kommen gut zurecht in der Krippe*
[= (+)Kinder], sind in der Regel auch Lieblingskinder und werden mehr beachtet als diejenigen, von
denen die Betreuerinnén das Gegenteil annehmen [= (—)Kinder]. Eine Ausnahme machten nur 2
Kinder (in zwei verschiedenen Untersuchungsgruppen), die negativ beurteilt worden waren (d. h.
»Schwierigkeiten in der Krippe haben oder machen®): beide erfuhren mehr Beachtung und
Zuwendung als die beiden positiv beurteilten Kinder der Gruppe, weil sie die Betreuerinnen laufend
dazu herausforderten.

In der Regel miissen (— )Kinder oOfter zuriickstehen als (+)Kinder, wenn sie sich um Kontakt mit den
Betreuerinnen bemiihen; sie sind héufiger die Unterlegenen im Kontakt mit anderen Kmdern vor
allem, wenn sie zu den jiingeren in der Gruppe gehdren.

Die (—)Kinder sind zu 75% Médchen und zu 75% die jiingeren von den beiden jeweils
ausgewahlten Untersuchungskindern pro Gruppe; die (+)Kinder sind zu 75 % Jungen und
zu 75% die élteren des jeweiligen Gegensatzpaares.

Als weitere Untersuchungsmerkmale (neben Geschlecht und Alter) zwischen (+)Kindern
und (—)Kindern in der Krippe fanden wir:

(a) die tégliche Aufenthaltsdauer: (—)Kinder sind pro Tag weniger Stunden in der Krippe
als (+)Kinder;

(b) die bisherige Verweildauer in der Krippe: (—)Kinder sind kiirzere Zeit in der
Einrichtung, d.h. spater in die Krippe aufgenommen als (+)Kinder;

(c) Ausgangsbedingungen im Elternhaus: im aligemeinen haben (—)Kinder schiechtere -
Wohnverhiltnisse und deren Eltern teilweise einen niedrigeren Bildungsstand und
ungiinstigere Arbeitsverhaltnisse (BANERIEE-SCHNEIDER 1980, S. 21-23).

Darin bestitigt sich unsere Hypothese, daB Kinder, die giinstige Ausgangsbedingungen in
ihrer Familie haben, auch in der Krippe besser dran sind und daB — entgegen aller
Vorurteile - gerade diejenigen Kinder von ihren Betreuerinnen positiv beurteilt werden,
die von frithestem Alter an in der Krippe waren und die auch téglich lange in der Krippe
zubringen®.

6 Zu gleichen Ergebnissen kam auch Cuerms (1977, S. 104) bei ihren Beobachtungen und
Befragungen zu gut und weniger gut entwickelten Kindern in Berliner Krippen.
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Die unterschiedliche Beurteilung der Kinder durch die Betreuerinnen ist deswegen von
grofer Bedeutung, weil sie Konsequenzen hat fiir die Entwicklungsférderung. Sie ist aber
nicht allein ausschlaggebend fiir giinstige Entwicklungsvoraussetzungen eines Kindes in
der Krippe; denn die Qualitét der Zuwendung ist entscheidender als die Quantitit. Daher
hingen die Erfahrungs- und Entwicklungsmoglichkeiten eines Kindes in der Krippe
insgesamt mehr davon ab, wie sich die Betreuerinnen einer Gruppe im allgemeinen
verhalten und nach welchen Erziehungsvorstellungen sie sich richten. Es bestehen in der
Regel groBere Unterschiede in den Handlungsspielrdumen der einzelnen Krippenkinder
zwischen den verschiedenen Gruppen als zwischen (+)Kindern und (—)Kindern einer
Gruppe.

AbschlieBend sei bemerkt, daB wir in den Krippen in Hamburg keine typisch hospitalisier-
ten Kinder vorgefunden haben, auf die die Gegner der Krippenbetreuung warnend
verweisen.

Vielfalt und Qualitit der Anregungen sind der bedeutendste Faktor fiir die Entwicklungs-
mdglichkeiten der Kinder in der Krippe: Die Videoaufzeichnungen vom Spielverhalten der
Kinder in der Krippe wurden sowohl nach quantitativen wie qualitativen Gesichtspunkten
ausgewertet und daraufhin analysiert, (1) wie hiufig und wie lange die Kinder in Kontakt
mit den Betreuerinnen bzw. anderen Kindern waren, wie oft und in welcher Form sie
selbst Interaktionen initiierten oder zu Interaktionen veranlaBt wurden, wie lange sie sich
selbst beschiftigten, wie lange sie sich mit einer Sache (Spielmaterial oder -handlung)
beschiftigten, wie oft und wodurch ihre Beschéftigungen und Beziehungen wechselten;
(2) wie hiufig und in welcher Auspragung bestimmte Verhaltensdimensionen qualitativer
Art vorkamen wie z.B. kreative Erkundung, Kooperation oder Konflikte mit anderen
Kindern, gefithlsméBige Anteilnahme und K&rperkontakt, Erwachsenenzentriertheit.

AuBerdem wurde das Erzieherverhalten anhand der Videoaufzeichnungen daraufhin
untersucht, wie oft und worin die Kinder direkt unterstiitzt oder behindert wurden -
bezogen auf die qualitativen Kindverhaltenskategorien. AnschlieBend wurden diese
Analyseergebnisse noch in Zusammenhang gestellt mit Informationen aus den Interviews
mit den Betreuerinnen, den Tagesprotokollen und Erhebungen zu den Bedingungen fiir
die Umwelterfahrung jeder Krippengruppe.

Gruppen, in denen die Kinder besonders vielféltige Erfahrungsspielriume hatten und
wahrnahmen, in denen die Kinder besonders aktiv und kreativ waren und viel mit an-
deren Kindern kooperierten, hatten in der Regel: keine zu groBe Kinderzahl; den groB-
ten Teil des vorhandenen Spielmaterials zur eigenen Verfiigung; mehr ,kreatives”
handwerklich-technisches Spielmaterial als didaktisches Spielzeug; viel Bewegungsspiel-
raum drinnen und drauBen (oder zumindest Anreiz fiir Tétigkeiten mit viel Bewegung
auch auf engem Raum). Sie hatten Betreuerinnen, die durchgehend beide anwesend
waren; die sich beide gleichberechtigt die Arbeit teilten, schon lingere Zeit miteinander
arbeiteten und gut miteinander kooperierten; sich intensiv mit den Kindern beschéftigten;
Angebote sowohl fiir einzelne Kinder wie auch fiir Gruppen machten, wobei die Kinder
jeweils selbst entscheiden konnten, ob und wie weit sie mitmachen wollten; mehr
unterstiitzend als direkt lenkend in Tétigkeiten der Kinder eingriffen; Interesse und
Freude an der Beschéftigung mit den Kindern zum Ausdruck brachten und Anteilnahme
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an den Titigkeiten, Ideen und Befindlichkeiten der Kinder zeigten; sich von den Kindern
selbst auch anregen lieBen; die Kontakte der Kinder untereinander direkt forderten; eher
flexibel als rigide mit der Gestaltung des Tagesablaufs umgingen; die Kinder an ihren
Arbeiten (Erwachsenentitigkeiten) teilbaben lieBen; die Kinder mit Einrichtungs- und
Gebrauchsgegenstinden spielen lieBen; die Kinder so weit wie moglich zur Selbstindig-
keit und Selbstversorgung ermunterten.

Kinder, die viel Anreiz fiir den Umgang mit didaktischem Spielzeug bekamen, spiclten
weniger kreativ und weniger mit anderen Kindern. Alle Kinder, die viel mit anderen
Kindern zusammen spielten, waren sehr kooperativ und sehr kreativ beim Spiel oder
anderen Beschiftigungen. Kinder, die anderen Kindern gew6hnlich aus dem Weg gingen,
oder solche, die hiufig mit anderen Kindern in Konflikt gerieten, waren in solchen
Gruppen zu finden, deren Betreuerinnen die Kinder eher voneinander abhielten als sie zu
gemeinsamen Tétigkeiten zu ermuntern. Besonders kraB fiel ins Gewicht, daB Konflikt-
fiille mit ungleichberechtigten Losungen vor allem dort auftraten, wo die Betreuerinnen
ausgesprochen bemiiht waren, jedes Kind auf ,sein“ Spielzeug zu verweisen und
,Ubergriffe* auf andere Kinder zu unterbinden. Gerade die positiv beurteilten Kinder
neigten unter diesen Voraussetzungen zu nichtkooperativen Verhaltensweisen.

Festzuhalten bleibt, daB die Kinder — entgegen allen Vorurteilen, sie wiaren noch nicht
gruppenfihig im Alter zwischen 1 und 2 Jahren, sie konnten noch nichts miteinander
anfangen und sie wiirden sich hochstens gegenseitig stéren oder gar streiten, wenn man sie
aufeinander loslieBe (Nickeir/Scamipr 1978, S. 129; Stone/Cuurch 1978, S. 327,
PerTINGER/SUssMUTH in diesem Heft) — auBerordentlich viel Interesse aneinander
zeigten und daB kooperative Formen des Zusammenspiels insgesamt viel héufiger
auftraten als Konflikte und daB sogar Konflikte von den Kindern oftmals kooperativ gelost
wurden. Besonders gut entwickelt war das Sozialverhalten der Kinder untereinander,
wenn die Betreuerinnen es aktiv geférdert haben. Die Betreuerinnen, die selbst davon
ausgehen, daB sie die Kinder moglichst auseinanderhalten miissen, damit sie sich nichts
tun, bewirken gerade das Gegenteil. Sie verderben auf diese Art gerade die wichtigen
Entwicklungsmdglichkeiten, die Krippen aufgrund von Gruppenbetreuung der Kinder (so
wie keine andere Betreuungsform) zu bieten haben.

Die Krippenbetreuerinnen nutzen die positiven Moglichkeiten von Krippen um so
weniger, je mehr sie sich am Leitbild der Mutter orientieren. Es fehlt an einem positiven
Leitbild fiir eine Krippen,erzieherin“, wie es fiir Kindergartenerzieherinnen langst
existiert. Die Aufgabe einer Krippenerzieherin kann nicht die gleiche sein wie die einer
Mutter, denn ihre Situation mit den Kindern ist ganz anders. Sie kann kaum so intensive
enge Bindungen zu jedem einzelnen Kind eingehen wie eine Mutter. Die Krippenbetreue-
rinnen, die sich hauptsichlich um individuelle Zuwendung kiimmern, fordern nach
unseren Beobachtungsergebnissen die Kinder insgesamt sehr wenig. Eine Krippenerziehe-
rin kann aber sehr wohl jedem Kind personliche Zuwendung entgegenbringen (um so
besser, je kieiner die Gruppe ist), kann die Eigenheiten jedes Kindes kennenlernen und
jedes Kind in seiner Entwicklung unterstiitzen. Es geniigt nur nicht, wenn sie das allein
durch Einzelbeschiftigung mit jedem Kind zu erreichen versucht, sondern sie muf
verstehen, die Gruppensituation zu nutzen, um den Kindern Umwelterfahrungen und
Kontaktmoglichkeiten untereinander zu erschlieen, fiir die sich gerade die Krippe



Zur Situation der Krippenbetreuung

besonders gut eignet, weil hier viele Kinder zusammenkommen und dadurch ganz andere
Spielrdume geschaffen werden konnen, als dies in der familidren Situation mdglich wire.

Dazu fehlt es allerdings noch an Anregungen und Materialien fiir die Krippenbetreuerin-
nen. Die Spielzengindustrie bringt z. B. hauptséchlich Spielzeug fiir kleine Kinder auf den
Markt, das fiir nichts weiter zu gebrauchen ist als fiir instrumentelle Funktionsschulung
und Einiibung von Handfertigkeiten (sogenanntes didaktisches Spielzeug). In den meisten
Krippen gibt es ein UbermaB davon. Es mangelt aber an anderem Spielmaterial (MUTz
1977, S. 72): an Werkzeug, an technischem Spielzeug mit durchschaubarer Mechanik,
auch an sogenanntem nutzlosen Abfallmaterial (Rohmaterial, Verpackungsmaterial
u.4.), an Verkleidungs- und Rollenspiclutensilien, an Musikinstrumenten, an Turngerd-
ten, an beweglichem Mobiliar und an Raumausbauten (wie Héhlen, Leitern, Nischen)
kurz: an Material, das zu gemeinsamem Spiel der Kinder, zu mehr Bewegung, zu
vielfiltigen Erkundungsmoglichkeiten, zur Herstellung eigener Produkte anregt. Hier
bleibt noch viel zu tun. Es handelt sich aber um Verinderungen, die mit relativ geringem
Aufwand leicht herbeizufiihren sind, am besten vermutlich iiber Fortbildungsveranstal-
tungen, weil es hier weniger an materiellen Mitteln als vielmehr an den notwendigen
Informationen fehit.

3. Ausblick

Unsere erkundende Feldforschungsstudie iiber Krippenbetreuung hatte zum Ziel, einen
ersten Uberblick iiber einige 6kologische Zusammenhénge der Krippenwirklichkeit, wie
wir sie heute in der Bundesrepublik vorfinden, zu vermitteln. Die Ergebnisse beanspru-
chen keine Allgemeingiiltigkeit, machen aber deutlich, wo die Bedingungen der Krippen-
betreuung unter den gegenwirtigen Verhdltnissen einer Verbesserung bediirfen, in
welche Richtung solche Verbesserungen gehen miiten und daB sie méglich sind. Es gibt
geniigend Beispiele fiir gute Krippenbetreuung. Die Darstellung der Untersuchungser-
gebnisse sollte als Anregung zu weiteren Forschungsarbeiten dienen, die zu wissenschaft-
lich fundierten Aussagen iiber die Auswirkung von Krippenbetreuung fithren. Der
gegenwiirtige Stand der Forschung in der Bundesrepublik reicht dazu nicht aus. Der
Forschungsstand in den USA zeigt, daB es unbedingt erforderlich ist, so wie wir dies bei
unserer Untersuchung versucht haben, Umweltvariablen in einer breiteren 6kologischen
Perspektive in Untersuchungen iber die Entwicklung von Kindern in der Krippe
miteinzubeziehen (BELskY/STEINBERG 1978, S. 945).

Literatur

ARBEITSBEREICH FAMILIALE SOZIALISATION. VERGLEICHENDE UNTERSUCHUNG IN TAGESPFLEGE-
sTELLEN UND Kripren (Hrsg.): Vorldufige Zwischenergebnisse aus der Fragebogenerhebung des
DEuTsCHEN JUGENDINSTITUTS.

I. BANERIEE-ScHNEIDER, K./Nosorsky, H.: ... in den Krippeneinrichtungen der Hamburger
»Vereinigung“. Miinchen 1977.
II. KassLER, J./FRAUENKNECHT, B.: ... in Miinchener Krippen. Miinchen 1977.

BaNERIEE-SCHNEIDER, K.: Institutionelle Kleinkinderziehung in den Krippeneinrichtungen der

Freien und Hansestadt Hamburg. In: Deutsches Jucenpmstrrut (Hrsg.): Kleinkinderziehung in

747



748

Kornelia Schneider

Familientagespflege und Kinderkrippe. Berichte iiber Forschungsprojekte des DJI. (Unveroffent-
lichter Werkstattbericht.) Miinchen 1980.

BEeLsky, J./SteEmBERG, L. D.: The effects of day care: a critical review. In: Child Development 49
(1978), S. 929-949.

BUNDESARBEITSGEMEINSCHAFT DER LANDESIUGENDAMTER: Richtlinien der Bundesarbeitsgemein-
schaft der Landesjugendémter fiir Einrichtungen gemiB § 78 Jugendwohlfahrtsgesetz — Heimauf-
sicht. Beschlossen am 24.4.1969 in Berlin.

Cuermis, S.: Erziehung in Kinderkrippen. In: KocH, R./RochoLy, G. (Hrsg.): Kleinkinderziehung
als Privatsache?. Kéln 1977, S. 92-112.

Deutsches Jucenpinstrrut (Hrsg.): Kleinkinderziehung in Familientagespflege und Kinderkrippe.
Berichte iiber Forschungsprojekte des DJI. (Unveroffentlichter Werkstattbericht.) Miinchen
1980.

FrauenknecHT, B.: Institutionelle Kleinkindbetreuung in der BRD. Daten und Fakten iiber die
Krippeneinrichtungen der offentlichen und freien Tréiger der Jugendhilfe. (MoDELLPROIEKT
,TaGESMUTTER'. Info 16.) Miinchen 1978.

FrauenknNecHT, B.: Tagesbetreuung fiir Kleinkinder in den Institutionen der Jugendhilfe. In:
Deutscues Jucenpinstrrut (Hrsg.): Kleinkinderziehung in Familientagespflege und Kinder-
krippe. Berichte tiber Forschungsprojekte des DJI. (Unverdff. Werkstattbericht.) Miinchen 1980.

Murtz, C.: Der Einfluf} institutioneller Bedingungen auf das Spielverhalten von Krippenkindern.
(Unverdffentlichte Diplomarbeit.) Berlin 1977.

Nicker, H./Scemipt, U.: Vom Kleinkind zum Schuldkind. (Studienreihe Péddagogische Psycholo-
gie.) Miinchen 1978.

RevER, J.: Familie und offentliche Kleinkinderziehung — Struktur und Geschichte ,geteilter
Sozialisationsfelder“. (Vortrag zur Fachtagung der AW Bremen. Vervielfiltigtes Manuskript.)
Dortmund 1981. ,

SeENAT DER FrEIEN UND HanseEstapT HAMBURG: Jugendbericht *73. Hamburg 1973.

StonE, L. J./Crurcs, J.: Kindheit und Jugend. Einfiihrung in die Entwicklungspsychologie. Bd. 1.
Stuttgart 1978.

Vock, J.: Probleme der Krippenbetreuung. Eine empirische Untersuchung am Beispiel der Kinder-
krippen. Braunschweig. Koln 1979.

Anschrift der Autorin:
Kornelia Schneider, Kaiserstr. 30, 8000 Miinchen 40.



