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WOLFGANG SCHEIBE

Chronik der ,,Zeitschrift fiir Padagogik“

Eine Darstellung der geschichtlichen Entwicklung einer wissenschaftlichen Zeitschrift
wird ihre Aufgabe in erster Linie in der Analyse, Priifung und Beschreibung der Inhalte
ihrer Beitrdge im Verlauf des betreffenden Zeitraums zu sehen haben. Unmittelbar dazu
gehort die Erdrterung des zugrunde liegenden wissenschaftstheoretischen Verstandnisses
und der angewandten Methoden. Fiir die ersten 25 Jahre der ,,Zeitschrift fiir PAddagogik“
hat HEinz-ELMAR TENORTH dies in dem nachfolgenden Beitrag in umfassender Weise
vorgenommen.

Als eine Ergidnzung hierzu will der vorliegende Artikel historisch das Werden der
Zeitschrift in bezug auf ihren inneren Aufbau und einige Hauptgesichtspunkte ihrer
redaktionellen Orientierung verfolgen, ohne dabei auf die inhaltlichen Wandlungen
besonders einzugehen. Gliedert sich TENORTHS Arbeit nach systematischen Gesichts-
punkten, so werden hier die wesentlichen Daten des ersten Vierteljahrhunderts der
Zeitschrift chronologisch wiedergegeben.

I

Zu Beginn der fiinfziger Jahre, also zu einer Zeit, die noch stark unter den unmittelbaren
Auswirkungen der geschichtlichen Katastrophen der vorangegangenen Jahre stand undin
der sich die Krifte zum Wieder- und Neuaufbau auf allen Gebieten sammelten und
formierten, entstand und verdichtete sich in Pddagogenkreisen der Plan einer neuen
erzichungswissenschaftlichen Zeitschrift. Auf einem Treffen von Hochschullehrern der
Pédagogik an den westdeutschen Universitéten, Technischen Hochschulen und Pédagogi-
schen Hochschulen in Bad Wildungen (1952) wurde ein entsprechender Beschlu gefaBt,
der die ersten Vorstellungen hieriiber enthielt. Die entscheidenden Besprechungen der
Griindungsherausgeber fanden auf Initiative von WiLHELM FLITNER im Jahr 1954 statt. Im
Friihjahr 1955 erschien das erste Heft der neuen Vierteljahresschrift ,,Zeitschrift fiir
Péddagogik“ mit einem Umfang von 64 Seiten und in einer auf wenige hundert Exemplare
begrenzten Auflage. Die Dokumente der Vorbereitungs- und Anfangsphase der Zeit-
schrift zeigen, wie sehr das neue erziehungswissenschaftliche Organ zunéchst noch als ein
Versuch angesehen wurde und sich die Beteiligten des Wagnischarakters dieses Unterneh-
mens in der damaligen wissenschaftlichen und wirtschaftlichen Situation bewuBt waren.

Die Griindungsherausgeber waren die Professoren der Pidagogik Fritz BLATTNER
(Kiel), Otro FriepricH BoLnow (Tiibingen), Joser DorLch (Miinchen, spiter Saar-
briicken), WirneLMm FLitner (Hamburg) und Erics WENIGER (Gottingen). Sie gehorten
einer Generation an, die in ihrer Arbeit die Tradition der in der Epoche der Weimarer
Republik begriindeten wissenschaftlichen Pidagogik nach 1945 weiterfithrte. In den
Anféngen ihrer wissenschaftlichen Tétigkeit hatten sie in Beziehung gestanden zu der
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Zeitschrift ,,Die Erziehung. Monatsschrift fiir den Zusammenhang von Kultur und
Erziehung in Wissenschaft und Leben“ und ihren Herausgebern Arovs FiscHER,
Treopor Litt, HERMAN NoHL und EDUARD SPRANGER'. WiLHELM FLITNER hatte ,, Die
Erziechung“ mit angeregt, war 1925-1935 ihr erster Schriftleiter und wurde ebenfalls
Mitherausgeber. FriTz BLATTNER, der seine Lehrtitigkeit als Assistent von WILHELM
FLrTNER in Hamburg begonnen hatte, ist ihm als Schriftleiter gefolgt. EricH WENIGER,
der sich 1926 in Géttingen fiir Philosophie und Pédagogik habilitiert und 1949 den
GoTtringer Lehrstuh]l HERmaN NoHLSs libernommen hatte, war ebenso wie FLITNER mit
zahlreichen Beitrdgen an der ,,Erziehung“ beteiligt. OtTo FRIEDRICH BOLLNOW hatte
sich ebenfalls in Géttingen habilitiert, war Assistent von NoHL gewesen und trug durch
seine Studien iiber WiLnELM DILTHEY und die Herausgabe von dessen padagogischen
Schriften wesentlich zum Verstdndnis der geisteswissenschaftlichen Pddagogik bei. Joser
DoLcH hatte sich 1942 in Miinchen fiir das Fach Péddagogik habilitiert und war nach ALoys
FiscHERrs frithem Tod Mitherausgeber von dessen Werken?.

Auf dem Hintergrund der in neueren Darstellungen wissenschaftstheoretisch als herme-
neutisch-pragmatisch bezeichneten Richtung der Pddagogik sind die Anfinge der ,,Zeit-
schrift fir Padagogik”“ zu sehen. Sie wollte als eine Neugriindung eine bedeutende
Tradition fortsetzen, dabei aber offen sein fiir weitere wissenschaftliche Entwicklungen.

Als ,Stindige Mitarbeiter” sind in den ersten Jahrgangen in jedem Heft der Zeitschrift
vermerkt (wiewohl in sehr unterschiedlichem MaB aktiv gewesen): ELisABETH BLOCH-
MaNN, Marburg; Hans BouNENKaMP, Osnabriick; CHrisTiAN CaseLMANN, Heidelberg;
Joser DerBoLAv, Saarbriicken; HEinricH Dopp-VORWALD, Miinster; Lubwic ENG-
LERT, Miinchen; EuGeN Fink, Freiburg; Anpreas FLITNER, Tiibingen; GEORG GEIss-
LER, Hamburg; WALTER GUYER, Ziirich; GorTFrIED HAUSMANN, Mainz; Hans Hek-
KEL, Frankfurt; ERika HorrmanN, Kassel; Fritz KanniNng, Berlin; MARTIN KEILHAK-
KER, Miinchen; MarTiNUs J. LANGEVELD, Utrecht; EricH LEnmensick, Gottingen;
ERNST LICHTENSTEIN, Miinster; PAuL LUCHTENBERG, Bonn; WarLTER MERK, Hamburg;
FeL1x MEssErRscHMID, Calw; GEORG MORGENSTERN, Weilburg; ALBERT REBLE, Biele-
feld; HemricH RotH, Esslingen; WaLTER RUEGG, Ziirich; Hans WENKE, Hamburg.
Schriftleiter wurde WoOLFGANG ScHEIBE; er hatte bei HERmaN NouL studiert und in
Gottingen promoviert, war seit 1952 im Hessischen Lehrerfortbildungswerk in Kassel und
ab 1958 an der Pddagogischen Hochschule der Universitit in Miinchen titig.

Die Wahl des Verlegers fiel auf JuLius BELTZ, in dessen Verlag in den zwanziger Jahren
ein erheblicher Teil der reformpadagogischen Literatur erschienen war, u.a. die von
NoHnL herausgegebenen ,,Gottinger Studien zur Pddagogik* und die ebenfalls von NoHL in
Verbindung mit ELisaBETH BLocHMANN und Georg GeissLER herausgegebene und
nach dem Krieg weitergefiihrte systematisch-historische Reihe ,Kleine piddagogische
Texte“ sowie das fiinfbéndige ,,Handbuch der Piadagogik*“ von Nonr und ParLaT (1928-
1933). Der Verlag hatte 1947 aus politischen Griinden seinen Sitz in Langensalza in

1 Vgl. Ernst HErMANN OrT: Grundziige der hermeneutisch-pragmatischen Pidagogik in Deutsch-
land. Eine Monographie iiber die Zeitschrift ,,Die Erziehung” von 1925-1933. GOppingen 1971.

2 Das Projekt der Zeitschrift wurde auch mit Serancer, Litt und Nonw erdrtert. Sie befiirworteten
die neue Zeitschrift, aber sie sollte ,,nicht wieder unter den Fittichen der iltesten Generation®
hervortreten, wie sich SPrRaNGER in einem Gesprich mit WeNiGER ausdriickte. Sie wollten selbst
nicht als Mitherausgeber erscheinen. NonL hatte zudem 1945 die Zeitschrift ,,Die Sammlung*
gegriindet, die er bis zu seinem Tod 1960 leitete.
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Thiiringen verlassen und unter schwierigen Bedingungen seine nach wie vor in erster Linie
pidagogisch orientierte Arbeit in Weinheim a.d. BergstraBe neu aufzubauen begonnen.
Das auch bei Schwierigkeiten anhaltende tatkriftige, der Zeitschrift gewidmete Engage-
ment von JuLius BELTZ, seinem Sohn WiLHELM BELTZ und dessen Nachfolger MANFRED
BeLTZ-RUBELMANN ist bei verschiedenen Gelegenheiten vom Herausgeberkreis nach-
driicklich anerkannt worden.

In einer der ersten Herausgebersitzungen mit dem Verleger fand der von Otro FRrIED-
ricH BorLLwow vorgeschlagene Name ,Zeitschrift fiir Pidagogik® Zustimmung. Er
brachte die Zustindigkeit der Zeitschrift fiir die gesamte Piddagogik zum Ausdruck.
Pidagogik wurde mit Selbstverstandlichkeit als wissenschaftliche Padagogik verstanden.
Der gewihlte Name blieb im Herausgeberkreis unangefochten, obgleich spéter auch in der
Zeitschrift selbst eine terminologische Unterscheidung von Péddagogik und Erziehungswis-
senschaft diskutiert wurde. Schon 1930 hatte BLATTNER in der ,Erziehung® in einer
Auseinandersetzung mit GEORG KERSCHENSTEINERS Bildungsbegriff beide Begriffe
unterschiedlich definiert’.

Im ersten Heft der Zeitschrift machte WiLnELM FLITNER die padagogische Offentlichkeit
mit dem Ursprung und der Absicht der neuen Zeitschrift bekannt, zeigte die Entwick-
lungslinien der Piddagogik vom ausgehenden 18. Jahrhundert an unter Hervorhebung ihres
neuen Ansatzes in den zwanziger Jahren und nannte die Zeitschrift ,den erneuten
Versuch®“, ,die wissenschaftlichen Bemiihungen auf dem Erziehungsgebiet durch ein
kritisches periodisches Organ in deutscher Sprache zu sammeln® (S. 2). Er schlofl mit den
Worten: ,Mdchte nun auch die kritische Arbeit an den zahllosen der Aufklarungdringend
bediirftigen Fragen wieder lebhafter in Gang kommen! Thren Fortgang will die Zeitschrift
begleiten und fordern. Die Erziehungslage im gegenwirtigen Deutschland, wir diirfen
vielleicht sagen in ganz Europa, ist kritisch geblieben. Das ungeheuere Gebiet menschli-
chen Wirkens und Irrens, mit dem es die padagogische Wissenschaft zu tun hat, verlangt
dringend eine Aufklarung, auf die gesicherte Zeiten haben verzichten kénnen. Vor allem
braucht der groBBe Berufsstand der Erzieher und Lehrer ein BewuBtsein seiner Aufgabe
sowie seines gesellschaftlich-geschichtlichen Standorts, und ihn darin durch wissenschaftli-
che Prifung und Besinnung zu unterstiitzen, bleibt wohl die dem Rang nach wichtigste
Funktion der Pddagogik. Ihr vor allem mé&chten wir dienen® (S. 4).

Eine erste Erkldrung, die auf einem Informationsblatt durch den Verlag verbreitet wurde, lautete:
»Die ,ZErTscHRIFT FUR PADAGOGIK' ist als eine wissenschaftliche Zeitschrift dem ganzen Fragenkreis
der Erziehung und des Bildungswesens zugewandt. Sie ist nicht von einer bestimmten Richtung oder
wissenschaftlichen Schule bestimmt, sondern von dem Bemiihen um Sachlichkeit und Zusammenwir-
ken im Fortgang der erzichungswissenschaftlichen Arbeit.

Fachliche Abhandlungen verdeutlichen als selbstdndige Untersuchungen und als Forschungsberichte
bemerkenswerte Probleme, Erscheinungen und Einrichtungen der Pddagogik der Gegenwart. Sie
suchen weiterhin ihre Grundlagen in der Vergangenheit herauszuarbeiten.

Kritische Einzelbesprechungen und zusammenfassende Ubersichten wesentlicher Werke der padago-
gischen Literatur wollen besonders der Orientierung iiber die Neuerscheinungen dienen.

Die Zc;_itschrift fiir Padagogik wendet sich an alle, die leitend, lehrend, forschend oder studierend
einen Uberblick iiber den Stand der wissenschaftlichen Pddagogik zu haben wiinschen: die Professo-

3 Als eingefiihrte deutsche padagogische Zeitschriften mit ,,vorwiegend wissenschaftlichem Charak-
ter* wurden 1955 genannt: ,Bildung und Erziehung (Wiesbaden), Die Sammlung (Gottingen),
Vierteljahresschrift fiir wissenschaftliche Padagogik (Bochum), Padagogik (Berlin)“ — nach:
Lexikon der Piddagogik. Freiburg: Herder 1955, Bd. IV, Sp. 1052.
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ren und die Studierenden der Pddagogik an den Universitdten und Pddagogischen Hochschulen, die
Mitglieder der Schulaufsicht und -verwaltung, die Leiter und Teilnehmer der Lehrerfortbildung, der
Seminare fiir Jugendleiterinnen, Kindergértnerinnen u. a.

Durch ihr kritisches und dialogisches wissenschaftliches Streben hoffen die Herausgeber und
Mitarbeiter auch die praktische padagogische Arbeit férdern zu kdnnen und denen zu helfen, die im
Alltag der Erziechung und Bildung vor Aufgaben und Problemen stehen und zu Entscheidungen
gezwungen sind: in Schule und Elternhaus, in Erziehungsheimen und Kindergérten, in der Fiirsorge,
in der Jugendpflege, in den Volksbibliotheken und in den Volkshochschulen.*

Die Zeitschrift war als ein Organ der Wissenschaft um eine sachgerechte objektive
Haltung bemiiht. Der MaBstab strenger Kritik allein sollte das Kriterium bei der
Beurteilung von Beitrdgen sein. Sie wollte sich als ein freies und unabhéngiges Organ
erweisen. Dies meinte einmal die wirtschaftliche Unabhéngigkeit etwa gegentiber Gre-
mien, die eine finanzielle Unterstiitzung mit der Verpflichtung zur Vertretung ihrer
Interessen verbinden wollten. Zum anderen meinte dies die Unabhéngigkeit gegeniiber
weltanschaulichen Orientierungen, die selbstversténdlich in einzelnen Beitrigen zu Wort
kommen, die Zeitschrift im ganzen jedoch nicht bestimmen diirften. In wissenschaftsme-
thodischer Beziehung sollte sie sich nicht auf eine einzelne Richtung festlegen, sondern
offen sein und bereit, unterschiedliche Wissenschaftsmethoden zu Wort kommen zu
lassen.

Durch den definitorisch schwierigen Begriff ,,Allgemeine Piadagogik® war thematisch der
Rahmen der Zeitschrift abgesteckt. Gemeint waren die Erziehung und das Bildungswesen
in ihrer Gesamtheit und insbesondere die grundsitzlichen pddagogischen Fragen, die
durchgéngig in allen ihren Teil- und Sonderbereichen wiederkehren und sie miteinander
verbinden. Sie mufite die Erziehung der Kinder und Jugendlichen, die Erziehung und
Bildung in der Familie und in der Schule in allen ihren Stufen, Arten und Fachbereichen,
sie mullte die Sozialpiddagogik, die Berufspadagogik, die Erwachsenenbildung, die
Hochschulen und das Hochschulstudium sowie die Lehrerbildung beriicksichtigen — ohne
sich ganz an eines dieser Problemfelder zu binden. Ihre Themen muften die prinzipiellen
theoretischen und zugleich die die pddagogische Praxis beriihrenden Fragen sein, ein-
schlieBlich derer, die in der neueren Forschung mit dem Begriff ,,Sozialisation* bezeichnet
werden. Der Erziehungswirklichkeit entsprechend, ist eine solche theoretische Padagogik
nur denkbar in Beziehung zu ihren Nachbarwissenschaften. Damit war der Zeitschrift
aufgegeben, sich unter bestimmten Fragestellungen mit threm Verhéltnis zur Philosophie,

Theologie, Psychologie, den Sozialwissenschaften und weiteren Disziplinen auseinander-
zusetzen®,

Bei den ersten Uberlegungen zur Gestaltung und zum inneren Aufbau der Zeitschrift war
eine Zeitlang die Frage offen, welche wissenschaftlich-literarische Form sie annehmen
sollte. So wurde erwogen, sie zunichst ausschlieBlich als ein Organ fiir piidagogische
Besprechungen zu entwickeln, da das damalige Rezensionswesen weitgehend im argen lag
und da auch befiirchtet wurde, daB es einstweilen noch nicht méglich sein werde, in
ausreichendem Umfang gehaltvolle und auch methodisch qualifizierte Beitriage zu finden®.
Die Herausgeber entschieden sich jedoch fiir die Verbindung von Artikeln und Bespre-

4 Diese allgemeinpidagogische Orientierung der Redaktion verlangte eine gewisse kritische Zuriick-
haltung gegeniiber ihr angebotenen sehr speziellen Manuskripten, fiir die ggf. eher eine fachspezifi-
sche pddagogische Zeitschrift in Frage kam.

5 Ein Herausgeber duBerte Ende 1955: ,Es ist allen Ernstes zu priifen, ob wir unter diesen
Umsténden nicht mit Jahrgang 1 abschlieBen.“
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chungen, zu denen padagogisch relevante Berichte aus dem Erziehungs- und Bildungswe-
sen sowie padagogische Dokumentationen treten sollten.

Das Stichwort ,Forschungsberichte“ in der Hauptrubrik der Inhaltsverzeichnisse der
ersten Jahrginge (,,Abhandlungen und Forschungsberichte*) 14t die betonte Absicht der
Herausgeber erkennen, die Zeitschrift als ein Publikationsorgan der erziehungswissen-
schaftlichen Forschung zu entwickeln, ihre Autoren zu besonderer wissenschaftlicher
Strenge zu verpflichten und damit das in der pddagogischen Literatur damals noch weit
verbreitete ,,Aufsatzwesen* zu iiberwinden.

An den Rezensionsteil richtete sich ebenfalls die Forderung der wissenschaftlichen
Qualitit. Die Zeitschrift wollte und konnte allerdings ein selbsténdiges Rezensionsorgan —
wie es andere Wissenschaften haben, die Erziehungswissenschaft dagegen bis heute noch
nicht — nicht ersetzen, aber sie sollte dieses Desiderat doch bis zu einem gewissen Grad
ausgleichen. Zu den Rezensionen des ersten Jahrgangs vermerkte Joser DoLcH, der sich
dieses Teils der Zeitschrift besonders annahm, dafB} sie ,,uns dem gestellten Ziel ndher
[brachten], von der bloBen Gefilligkeitsbesprechung loszukommen und wieder eine echte
sachliche Kritik in Gang zu bringen“.

Der erste Jahrgang (1955) enthielt die folgenden Beitrége:

A. Abhandiungen und Forschungsberichte

. Scite

Wilhelm Flitner ZurEinfihrung. . . . . ..o L oo oL 1

Elisabeth Blochmann HermanNohlzum 75. Geburtstag . . . . . ... ... .. 4

Otto Friedrich Bollnow BegegnungundBildung . . . . ... ... L 10
Erich Weniger Der Deutsche AusschuB fiir das Erziehungs- und Bildungs-

WESEII. © . v v v vt v e e e 32

Josef Dolch Neue Lehrbiicher der Padagogik . . . . . ... ... ... 44

Theodor Litt Erziehungstheoretikerin Deutschland . . . . . . . . . .. 65

Martinus J. Langeveld DasDinginder WeltdesKindes . . . .. ... ...... 69

Ernst Lichtenstein Ausdem Krisenjahr der Pestalozzi-Schulreform in Preuien . 83
Andreas Flitner Neuere Literatur zur Geschichte der Erziehung und des

Bildungswesens . . . . ... ..o 109

Wilhelm Flitner Die Schulfrage in Westdeutschland . . . . . . . . .. ... 133
Fritz Blattner Die psychologischen und pédagogischen Probleme des Ju-

gendalters . . . . .. ... .. 148

Hamburger Gutachten zur Schulreform . . . . .. .. .. 165

Albert Reble DasProblem der Strafe inder Erziehung . . . . . . . . .. 197

August Buck Der Renaissance-Humanismus und die Wissenschaften . . 215

Gerhard Bohne Vom Gesprich zwischen Péddagogik und Theologie . . . . . 229

Diese Beitrdge, denen 47 rezensierte Titel hinzuzurechnen sind, lassen bereits wesentliche
Blickrichtungen der Zeitschrift in charakteristischen Fragestellungen erkennen: Grundbe-
griffe, Theorie und Geschichte der Erziehung, Jugendalter, Kindheit, Schule, Schulre-
form, Erziehungsfunktionen — wie sie auch in den folgenden Jahrgingen wahrgenommen
wurden. Ausgesprochene Schwerpunkte sind erst nach den Verdnderungen des 4.
Jahrgangs zu vermerken.
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II

Eine neue Situation entstand fiir die Zeitschrift, als in der zweiten Halfte der flinfziger
Jahre in verschiedenen Bundesldndern Verénderungen der Lehrerausbildung zu einer als
ebenso dringend erachteten wie umstrittenen Thematik wurden. Es ging vor allem umden
wissenschaftlichen Charakter der Ausbildung der Volksschullehrer und deren entspre-
chende Institutionalisierung. Der 1951 gegriindete und regelmifig tagende , Arbeitskreis
Pidagogischer Hochschulen* war das Podium der Aussprache der Hochschullehrer und
die Instanz ihrer hochschulpolitischen Aktivititen.

In diesem Zusammenhang waren der Referent fiir Lehrerbildung im Kultusministerium
Nordrhein-Westfalen, Aucust KLEIN, und der Pddagogische Verlag Schwann (Diissel-
dorf) iibereingekommen, eine eigene iiberregionale Zeitschrift fiir Lehrerbildung zu
griinden. Hinzugezogen wurden GeorG GeissLer (Hamburg), Hans BOHNENKAMP
(Osnabriick), Oskar HammeLsBeCck (Wuppertal) und Franz ViLsmeIEr (Kaiserslau-
tern, spdter Landau). Die letzteren vertraten die Erziehungswissenschaft an ihren
Padagogischen Hochschulen, GEorG GEissLER an der Universitdt Hamburg, in die die
Ausbildung der Volksschullehrer bereits seit den zwanziger Jahren integriert war. Alle
waren am ,, Arbeitskreis Pddagogischer Hochschulen“ mafgebend beteiligt.

Die Herausgeber der ,,Zeitschrift fiir Pddagogik“ begriiiten an sich die Bestrebungen
einer wissenschaftlich orientierten Reform der Lehrerbildung, fiir die sie sich mitverant-
wortlich wufiten, hatten jedoch gegeniiber einer wissenschaftlichen Zeitschrift, die
ausschlieBlich der Lehrerbildung gewidmet sein solite, Bedenken, weil sie befiirchteten,
daB sich diese damit in ihrer padagogischen Struktur aus dem Kontext der Allgemeinen
Péadagogik 16sen kénnte. Die nachfolgenden Gespriche zwischen ihnen und dem genann-
ten Kreis sowie zwischen dem Verlag Julius Beltz und dem Padagogischen Verlag Schwann
filhrten zu dem Entschluf}, den urspriinglichen Plan einer eigenen Lehrerbildungszeit-
schrift fallen zu lassen und dafiir einen eigenen Teil ,,Beitrige fiir Lehrerbildung® in die
»Zeitschrift fiir Pidagogik“ aufzunehmen, der setbstindig von dem neuen Kreis herausge-
geben und von Aucust KLEIN redigiert werden sollte. Die Kooperationsbereitschaft
beider Herausgeberkreise und die vertragliche Absicherung der gemeinsam beteiligten
Verlage ermoglichte diese Losung. Die ,, Zeitschrift fiir PAdagogik“ gliederte sich nunmehr
invier Teile: A. Allgemeine Pddagogische Abhandlungen; B. Beitréige zur Lehrerbildung;
C. Berichte und Mitteilungen; D. Besprechungen.

Im Vorwort zum zweiten Heft des Jahrgangs 1958 hieB es: ,,Von dem Bewufitsein der
Aufgabe des Lehrers im Ganzen der Erziehung muB8 auch die Diskussion {iber seine
Ausbildung getragen werden. Darum ist es sinnvoll und notwendig, daB sie sich in den
groBeren Zusammenhang der allgemeinen pidagogischen Theorie einordnet. Diese kann
ihrerseits durch die Konfrontation mit den konkreten Fragen eines so wichtigen Teilge-
biets nur Vorteile haben. Die gemeinsame Aufgabe kénnte zudem die Vertreter der
Péadagogik an den Universititen und an den Pddagogischen Hochschulen in ihrem gleichen
Bemiihen um die wissenschaftliche Erkenntnis der Erziehung wie um das Selbstverstind-

nis ihrer Arbeit enger zusammenfiihren, als es bisher gelungen ist. Das ist eine groBe
Chance“ (8. 65).

Die nun folgenden vier Jahrgidnge der ,Zeitschrift fiir Padagogik* sind, auch im
Riickblick, insofern bemerkenswert, als in ihnen neben dem weitergefiihrten Allgemeinen
Teil der spezielle Lehrerbildungsteil, wie sonst in keiner anderen pidagogischen Zeit-
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schrift, vielseitig von den grundsatzlichen und aktuellen padagogischen, didaktischen und
hochschulpolitischen Problemen der in ihrer inneren Einheit alle Schularten umfassenden
neuen Lehrerbildung in den Landern der Bundesrepublik handelt und dabei die Entwick-
lungen im Ausland mit einbezieht. An Dokumenten finden sich entsprechende Gesetzes-
texte, Verordnungen, Kommentare, EntschlieBungen, Vorlagen und Empfehlungen.

Als eine bedeutende Erweiterung der Zeitschrift ist die mit dem Jahr 1959 begonnene
Reihe der Beihefte zu vermerken. Schon in den ersten Vorbesprechungen zur Griindung
der Zeitschrift war in Aussicht genommen, die thematisch differenzierten laufenden Hefte
durch thematisch konzentrierte Sonderhefte in unregelméBiger Folge zu ergdnzen. Das
erste Beiheft entstand, als fiir die zahlreichen Arbeiten, die HERmMAN NoHL zu seinem 80.
Geburtstag gewidmet sein sollten, der zur Verfiigung stehende Raum nicht ausreichte und
daher ein Teil der Artikel separat als ,,Beiheft* veroffentlicht wurde. Ein Beiheft dieser
Art gab es dann nur noch einmal: Das 5. Beiheft ,,Einsichten und Impulse* war WiLHELM
FLiTNER Zum 75. Geburtstag gewidmet®. Die weiteren Beihefte dokumentierten vor allem
padagogische Kongresse, wie die Padagogischen Hochschultage und die Kongresse der
Deutschen Gesellschaft fiir Erziehungswissenschaft. Bis 1979 sind 15 Beihefte erschienen.

Im Jahr 1958 brachte die Zeitschrift erstmals die bis heute durchgefiihrten alljéhrlichen
Auflistungen der erziehungswissenschaftlichen Dissertationen und Habilitationsschriften,
zunichst der deutschen, ab 1966 auch der osterreichischen und ab 1968 auch der
schweizerischen Universititen. Die Namen der Verfasser wurden in das Personenver-
zeichnis des Jahresregisters aufgenommen, ein eigenes Sachverzeichnis der behandelten
Themen enthielten die Jahresverzeichnisse von 1958—1968. — Ein Zeichen des Wachstums
der Piadagogik auf ihrem wissenschaftlichen Sektor: Geniigten in den ersten Jahren etwa
zwei Seiten fiir die Aufzdhlung der in einem Jahr abgeschlossenen wissenschaftlichen
Arbeiten, waren in den spéten siebziger Jahren dafiir etwa 20 Seiten erforderlich’.

Mit dem Jahrgang 1962 wurden die beiden selbsténdigen Teile der Zeitschrift miteinander
vereinigt. Entscheidend waren Bedenken, die ERICH WENIGER bereits beim Bekanntwer-
den des Plans einer eigenen Zeitschrift fiir Lehrerbildung geduBert hatte und die nun nach
den inzwischen gemachten Erfahrungen auch von WiLHeLm FLitner und GEORG
GEIssLER, also von zwei Mitherausgebern aus beiden Herausgeberkreisen, erneut
artikuliert und zur Aussprache gestellt wurden: In einer Zeitschrift, die sich der wissen-
schaftlichen Padagogik im ganzen verschrieben hat, sollte nicht ein Teilgebiet — und sei es
noch so wichtig — als eigene Abteilung hervorgehoben werden. Andere ebenso wichtige
pédagogische Bereiche konnten den gleichen Anspruch an die Zeitschrift erheben. Auch
hochschulpolitisch erschien es auf die Dauer irrefilhrend und fiir die Reputation der
Erziehungswissenschaft ungiinstig, wenn die Lehrerbildung weiterhin in dieser pronon-
cierten Weise in der Zeitschrift behandelt wiirde. Die Zustimmung der Herausgeber und
der Verlage zu dieser Argumentation fiihrte zur Vereinigung der beiden Teile der

6 Der Titel war der Urkunde iiber die Verleihung des Hanseschen Goethepreises an WiLHELM
FLrrnver entnommen. - Die Redaktion ist immer bereit gewesen, geeignete Beitrige anzunehmen,
die von ihren Autoren aus bestimmtem AnlaB einer einzelnen Persénlichkeit gewidmet sind.
Laudationes, Nachrufe oder Jubildumsartikel hat sie dagegen nicht gebracht.

7 Inder Nachkriegszeit kam zunichst nur ein Teil der pidagogischen Dissertationen zum Druck bzw.
gelangte in den Buchhandel. Es wurde erwogen, in der Zeitschrift regelmiBig ausgewihlte
ungedruckte Arbeiten zu rezensieren, um ihre Themen, Methoden und Ergebnisse bekannt zu
machen und um mit der Kritik MaBstibe fiir die Qualifizierung von padagogischen Dissertationen
zu setzen. Die weitere Entwicklung lieB es nicht dazu kommen.
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Zeitschrift, deren Titelblatt 1962 wieder einen geschlossenen Herausgeberkreis zeigt —
zunichst noch mit zwei Schriftleitern und zwei Verlagen. Im folgenden Jahr ging die
Zeitschrift wieder ganz an ihren urspriinglichen Verlag iiber, und AucusT KLEIN, der als
einziger in der nun wieder allgemeinpddagogischen Form die Lehrerbildung nicht
ausreichend reprisentiert sah, schied als Mitherausgeber und Schriftleiter aus. — Die
Zeitschrift gliederte sich danach in die Abschnitte: A. P4ddagogische Abhandlungen; B.
Berichte und Mitteilungen; C. Besprechungen, 1. Sammelbesprechungen, 2. Einzelbe-
sprechungen.

Am 2. Mai 1961 starb EricH WENIGER. Im Editorial der Zeitschrift hieBes: ,,... Nach dem
Kriege hat er den Gedanken, wieder ein eigenes wissenschaftliches Organ fiir Pidagogik
zu schaffen, mit Energie vertreten. Er war an der Begriindung und dem Aufbau unserer
Zeitschrift fihrend beteiligt und hat ihr Gesicht entscheidend mitbestimmt. Der Name
Eric WENIGER wird mit der Zeitschrift fiir Pddagogik fiir immer verbunden bleiben*
(S. 225).

I1I

In den Anfangsjahren standen die fiinf Herausgeber in ihrem Bemiihen um die Zeitschrift
in unmittelbarem Kontakt miteinander, wobei EricH WENIGER als primus inter pares
zusammen mit dem Schriftleiter die Redaktionsarbeit leistete. Als nach WeNiGers Tod
die Zahl der Herausgeber sich durch die Vereinigung verdoppelt hatte und durch
Zuwahlen auf 15 Mitglieder gewachsen war, wurde eine neue Redaktionsform beschlos-
sen: Ein ,,Geschiftsfiihrender Herausgeber®, aus den Reihen der Herausgeber gewihlt,
iibernahm fiir einen bestimmten Zeitraum in Zusammenarbeit mit dem Schriftleiter die
Leitung der Zeitschrift. Von 1962 bis 1969 nahm GeorG GEIssLER diese Aufgabe wahr.

Die Wiederaufnahme ihres urspriinglichen Konzepts, eine Zeitschrift fiir den gesamten
Bereich der Erziehung zu sein, bedeutete, daf sie in den sechziger Jahren wieder eine sehr
viel gréBere Vielfalt an Themenrichtungen und Themen aufwies, als es in den vorangegan-
genen vier Jahren der Fall sein konnte. Sie korrespondierte darin der in jenen Jahren
beginnenden iiberraschenden Expansion und Differenzierung der Erziehungswissenschaft
im Zusammenhang mit ihrem neuen Aufbau an den Hochschulen, deren personaler
Besetzung und Ausstattung. Die Zahl der Beitridge nahm zu, der Umfaig wuchs: Die
Zeitschrift begann 1955 mit 260 Seiten Umfang, 1961 waren es 448 Seiten, 1964 schon 616
Seiten. In Verbindung mit der Erhéhung der Abonnentenzahl hatte dies eine Anderung
der Erscheinungsweise zur Folge: Aus der Vierteljahresschrift wurde 1964 die Zweimo-
natsschrift, die sie bis heute geblieben ist.

Zu den redaktionellen Verbesserungen jener Jahre gehoren die 1967 eingefiihrten
,Hinweise* im Editorial jedes Heftes, als Vororientierung iiber seinen Inhalt. Nach dem
ersten Vorschlag des Verlegers, dem ausldndischen Leser, der Schwierigkeiten mit der
deutschen Sprache hat, eine Hilfe zu sein, erschienen sie in englischer und franzdsischer
Sprache. Erst spiter waren sie unter der Uberschrift ,,Hinweise zu den Beitrigen dieses
Heftes* bzw. ,,Contents and Summaries“ in Deutsch und Englisch abgefaf3t.

An dieser Stelle sei auch auf die ,,Sammelbesprechungen® verwiesen, die von Anfang an
zum Konzept der Zeitschrift gehorten und in fast allen Jahrgdngen mehrfach vertreten
sind. Von den sechziger Jahren an werden sie in den Jahresverzeichnissen innerhalb der
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Rubrik ,,Besprechungen zusammen mit sehr ausfiihrlichen Einzelbesprechungen beson-
ders hervorgehoben. Nach dem Versténdnis der Zeitschrift sollen sie nicht als Aneinan-
derreihung von Einzelbesprechungen angelegt werden, sondern in ihnen soll jeweils eine
Gruppe von Neuerscheinungen eines Themengebietes, einer Disziplin, eines Praxisfeldes
so zusammengefaBt, geordnet und interpretiert werden, daB3 der wissenschaftliche Stand
bzw. die gegenwirtige Diskussion zu diesem Thema deutlich wird.

Seit 1964 bringt jedes Heft der Zeitschrift auf seinen letzten zwei Seiten die Rubrik
,Pidagogische Neuerscheinungen®. Ihre Einfiihrung wurde durch die Erfahrung ange-
regt, daf es in jenen Tagen rapider Zunahme und Spezialisierung der erzichungswissen-
schaftlichen Literatur fiir den einzelnen Wissenschaftler kaum noch méglich schien, auf
seinem engeren Gebiet den Uberblick iiber die laufenden Neuerscheinungen zu behalten,
geschweige denn iber die Neuerscheinungen in den ihm ferner liegenden Bereichen. Die
knappe Auswahlbibliographie, die gegeniiber den unentbehrlichen Gesamt- und Spezial-
bibliographien den Vorzug der Aktualitit haben kann, sollte nicht mehr sein als eine erste
Orientierungshilfe, und sie hat sich als solche bewéhrt.

v

ANDREAS FLITNER (Tiibingen) iibernahm vom Jahrgang 1969 an GeissLers Nachfolge als
Geschiftsfiihrender Herausgeber. Seine Mitarbeiter am Pédagogischen Seminar der
Universitidt, REINHARD FATKE und ULricH HERRMANN, unterstiitzten ihn zunehmend
bei den redaktionellen Arbeiten und wurden 1971 von den Herausgebern als Schriftleiter
der Zeitschrift bestétigt. Daraufhin konnte sich der bisherige Schriftleiter von dieser
Aufgabe 16sen.

TeNorTH hatin seiner differenzierten Analyse die ausgeprégten inhaltlichen Verdnderun-
gen herausgearbeitet, die die Zeitschrift mit dem Ubergang in die siebziger Jahre
kennzeichnen: in bezug auf ihr Verstindnis von Erziehungswissenschaft, ihre wissen-
schaftlichen Methoden, ihre gewihlten Themen, ihren Sprachgebrauch. Er hat das Jahr
1969 als einen ,,gravierenden Einschnitt“ in der Entwicklung der Zeitschrift und densich in
ihr voliziehenden ,, Transformationen der Pddagogik“ bezeichnet, allerdings auch die
Kontinuitét in ihren spezifischen Problemstellungen und in ihrer historisch-systematischen
Sicht nicht unberticksichtigt gelassen. Der neue Kurs der Zeitschrift wurde wesentlich
unterstiitzt durch die redaktionelle Entscheidung, die thematisch breit gestreuten einzel-
nen Hefte durch solche mit einem thematischen Schwerpunkt abzuldsen.

Wiederholt war in der vorangegangenen Zeit im Herausgeberkreis, mit angeregt durch
kritische Stimmen aus der Leserschaft, die stark divergierende Vielfalt der Themen inden
einzelnen Heften und auch die dabei waltende Zufilligkeit der Konstellation in ihrer
Problematik zur Diskussion gestellt worden. Die Frage lautete, ob nicht durch eine
bewuflt geplante Themenkonzentration die Wirkung der Zeitschrift auf die Diskussion
dieser Themen wesentlich erhoht werden kénne. Dagegen sprach, dafl sie als eine
allgemeinpidagogische die Vielzahl der Bereiche des Erziehungs- und Bildungswesens im
Blick behalten und zur Sprache bringen miisse, nicht zuletzt auch im Hinblick auf die
unterschiedlichen padagogischen Interessen ihrer Leser.

Auf der Herausgebersitzung 1968 fand jedoch der nachdriickliche Vorschlag von
ANDREAs FLITNER Zustimmung, in dem ersten von ihm verantworteten Jahrgang zu
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versuchen, jedes Heft mit einem wesentlichen Teil seiner Beitrige unter ein bestimmtes
Thema zu stellen, dieses von verschiedenen Seiten her zu beleuchten und zur Geltung
kommen zu lassen. Im Unterschied zu den einheitlich thematisierten ,,Beiheften* sollte
dabei ein Teil jedes Heftes fiir andere Themen zur Verfiigung stehen. AuBer Abhandlun-
gen sollten auch Berichte, Dokumentationen und Rezensionen auf den Schwerpunkt
bezogen sein. Die Beitrige kénnten sich erginzen, unterschiedliche Positionen einneh-
men oder sich auch kontrovers aufeinander beziehen. Zur Orientierung sollte auf der
Titel- und der Umschlagseite und im Jahresverzeichnis das ,,Hauptthema* genannt sein.
Nach diesem Konzept wurde nunmehr verfahren und die Effizienz der Zeitschrift nach
iiberwiegendem Urteil damit erhdht. Das Konzept der Themenhefte verlangt eine
friihzeitige Themenwah! und eine langfristige Planung. Autoren werden zu Beitrigen und
Stellungnahmen aufgefordert, erhalten Kenntnis vom Gesamtplan des Heftes, ggf. auch
von den Beitrigen der anderen am Hauptthema beteiligten Autoren — nur so sind
aufeinander bezogene Beitrige in einem Heft moglich. Die Durchfiihrung des geplanten
Themas, d. h. die Gestaltung des Heftes in seinem Hauptteil liegt nun nicht mehr allein bei
der Redaktion, sondern kann in die Hinde anderer Mitherausgeber oder auch aufgefor-
derter Gastherausgeber gelegt werden. Es kann Schwierigkeiten bereiten, ausreichend
geeignete und zueinander stimmende Beitrége zu einem bestimmten Termin zu gewinnen.
Dabei darf das Hauptthema nicht einen so groBen Umfang einnehmen, daB die ,freien“
Themen zu kurz kommen®.

Dem Bemiihen der Redaktion, die Zeitschrift in ihrer sprachlichen Form und ihrem
wissenschaftlichen Stil den Anforderungen eines wissenschaftlichen Organs optimal
entsprechen zu lassen, diente ein 1973 erstmalig und dann mehrfach abgedrucktes Papier
mit der Uberschrift ,,Hinweise zur duBeren Form der Manuskripte®. In ihm werden die
Autoren aufgefordert, in der wissenschaftlichen Literatur geltende Regeln bei der
Anbringung von Zitaten und FuBnoten, bei Vermerken in bezug auf die zu verwendenden
Drucktypen, bei der Anordnung des Satzes, bei der Abfassung von Rezensionen usw. zu
beachten. ,,Schriftleitung und Herausgeber haben in vergangenen Jahren viel Zeit daran
gesetzt, Manuskripte durckfertig zu machen. Sie mochten diese Zeit kiinftig fiir die
Planung und Verbesserung der Zeitschrift verfiigbar haben* (S. 182) — ein Wunsch, der
allerdings bis heute nur von einem Teil der Autoren durch die Einsendung satzfertiger
Manuskripte respektiert worden ist.

Die Zeitschrift zwischen Wissenschaftsterminologie und Alltagsjargon auf dem Kurs einer
verstiandlichen und genauen Sprache wissenschaftlicher Provenienz zu steuern, hat sich die
Redaktion ebenso angelegen sein lassen. In einem Artikel ,,Sprache und literarischer Stil
in den Sozialwissenschaften und in der Pddagogik“ begriindete ANDREAS FLITNER diese
Aufgabe: ,,Schon der Sprachstil und Wortgebrauch in einem Fachorgan wie der ,Zeit-
schrift fiir Pddagogik® ist fiir die Redakteure ein sténdiges Problem und auch Gegenstand
stindiger Auseinandersetzungen mit den Autoren, die sie gewil nicht schulmeistern
wollen, deren Beitrige sie aber nicht einer kleinen Gruppe von Experten vorbehalten
mogen“ (1977, S. 2). Der Artikel setzt sich, anschlieend an eine Rede von JURGEN
HaBeRrMAs liber ,,Wissenschaftssprache und Bildungssprache*, mit Sprachentwicklungen
in neueren erziehungswissenschaftlichen Publikationen kritisch auseinander. Im einfiih-

8 Die Strategie der ,, Themenhefte“ kann auch Schwierigkeiten bereiten, wenn durch langfristige
Planung der zur Verfiigung stehende Raum stark ,,vorbelegt“ ist und der Sache nach erwiinschte,
aber spiter eingehende Manuskripte nur schwer noch einen Platz finden kénnen.
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renden ,Hinweis“ heiit es dazu: ,Der aufklirerischen Funktion der Wissenschafts-
sprache, die HABERMAS betont, wird der gegenwiirtige Verlust an Sprachqualitit und
Verstindlichkeit entgegengehalten, die dazu beitragen, die Erziehungswissenschaft von
ihrem Bezugsfeld, der Exziehungspraxis und dem Bildungswesen, zu entfernen. Mit der
Qualitét ihrer Sprache ... steht die gesellschaftliche Bedeutung der Pddagogik auf dem
Spiel.“

Mit als ein Zeichen der Uberwindung eines wissenschaftlichen Provinzialismus ist es
anzusehen, daB die Zeitschrift zunehmend ihr Blickfeld iiber die Grenzen des deutschen
Sprachgebiets hinaus erweiterte. Wohl hat sie von den ersten Jahrgingen an Informatio-
nen uber das Erziehungs- und Bildungswesen anderer Lénder gebracht, aber es gehorte
bei den Autoren der Padagogik bis in die sechziger Jahre hinein noch nicht zu den
selbstverstandlichen Gepflogenheiten, die ausldndische Literatur zum Thema mit heran-
zuziehen und im Literaturverzeichnis zu vermerken. Mit den siebziger Jahren begann sich
dies zu dndern, und die auBerdeutsche Forschung wurde zunehmend berticksichtigt. Erst
damit konnte auch die ,,Zeitschrift fiir Pddagogik“ erwarten, daB sie ihrerseits im Ausland
starker beachtet und in das internationale erziehungswissenschaftliche Gespréch einbezo-
gen wurde. Die ,,Contents and Summaries* waren ebenfalls geeignet, die iibernationalen
Kontakte zu fordern. Eine Anzahl von Beitrdgen ausldndischer pddagogischer Autoren
erschienen in deutscher Ubersetzung in der Zeitschrift. Eine steigende Zahl von Auslands-
abonnements und die Aufnahme der englischen Zusammenfassungen in verschiedene
»Abstracts“-Periodika bestitigen den Sinn dieser Bemiihungen.

Der Umfang der Zeitschrift war bis 1969 auf 778 Seiten gewachsen, vergroferte sich im
Jahr darauf um 100 Seiten und umfaBte von 1973 an stetig etwa 1000 Seiten. Durch die
Verwendung einer kompakteren Drucktype wuchs der Textumfang nochmals. Von 1969
an wurden um der besseren Lesbarkeit willen die Einzelbesprechungen zweispaitig
gesetzt. Vom Jahrgang 1975 an zeichnet sich der AuBenumschlag der Hefte gegeniiber
einem durch Jahre gleichgebliebenen, sachlich-niichtern wirkenden Schriftbild auf
grauem bzw. blauem Grund durch ein lebhafteres grazileres Schriftbild aus, und jahr-
gangsweise wechseln die kriftigen Farben des Umschlags.

Vondem ersten Jahrgang an hat die ,, Zeitschrift fiir Padagogik“ sich angelegen sein lassen,
ihren Lesern Erleichterungen der Orientierung bei der Lektire ihrer Beitrige zu bieten -
entsprechend weitgehenden Gepflogenheiten der wissenschaftlichen Zeitschriftenpublizi-
stik: Jedes Jahresverzeichnis enthilt auBer dem allgemeinen Inhaltsverzeichnis ein
Verzeichnis der Titel der besprochenen Werke mit den Namen der jeweiligen Rezensen-
ten, ein Sachverzeichnis der wichtigsten in dem betreffenden Jahrgang zur Sprache
gekommenen Schlagworte und vor allem auch ein Personenverzeichnis — im ersten
Jahrgang umfaBte dies 3} Seiten, im Jahresverzeichnis 1979 sind es iiber 25 Seiten. Auch
die Beihefte wurden in das Jahresverzeichnis ihres Erscheinungsjahres einschlieBlich ihrer
Schlagworte und Personennamen aufgenommen.

Das mit diesem Band vorgelegte Gesamtregister gibt einen Uberblick iiber den Inhalt
der ersten 25 Jahrgénge der ,,Zeitschrift fiir Pddagogik®. Seine Benutzung soll die weitere
Auswertung des bisherigen Gesamtwerks der Zeitschrift fiir die Zwecke der erziehungs-
wissenschaftlichen Forschung unterstiitzen und damit auch der Férderung des Erziehungs-
und Bildungssystems in der Praxis dienen.

Anschrift des Verfassers: Prof. Dr. Wolfgang Scheibe, Schénstr. 72b, 8000 Miinchen 90
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