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Michael Kimper-van den Boogaart und Sabine Reb

»Der Gedankenfiithrung fehlt logische Straftheit® —
Technik als Fluch.
Einblicke in Abituraufsitze aus dem Jahr 1953

Diskurse iiber Technik prigten als ,Schliisseldiskurse” die Nachkriegszeit und
die 1950er Jahre in Deutschland (Kurig 2015, S. 380). Sowohl in der Philoso-
phie und den Geisteswissenschaften wie auch in der populdren Publizistik, im
,Sachbuch® wie in Zeitungen und Rundfunk, wurde Technik (mit einem seman-
tisch ungenauen Definitartikel) zu einem Motiv, das mit seinen Ambivalenzen
zwischen kulturkritisch-konservativen Traditionen und Modernititsversprechen
ein fruchtbares Feld fiir Zeitdiagnostik bot. Mit Bezug auf Technik konnte iiber
die — wie es damals oft hief§ — , Katastrophen® der jiingsten Vergangenheit ebenso
nachgedacht und die Orientierung an Technik zu einer Voraussetzung des Natio-
nalsozialismus erklirt werden wie eine verhaltene Reflexion iiber Technik Voraus-
setzung der zeitgendssischen, auf einen nur moderat innovativen technologischen
Ausbau setzende Wirtschaftspolitik werden konnte'. Das Motiv Technik erlaubte
es also sowohl, dringende Fragen, nimlich die nach den sozialen und politischen
Ursachen einer Diktatur, des Volkermords und eines Weltkrieges, hinreichend
abstrakt als Fragen nach dem widerspriichlichen Charakter der Moderne und des
Menschen, seiner Natur einerseits zu stellen und andererseits sich gesellschaftspo-
litisch pragmatisch 6konomischen Notwendigkeiten nicht zu verschlielen.

Das wird als Tendenz frith deutlich. 1946 erschien in der Deutschen Verlags-
Anstalt als 5. Band der Reihe ,Der Deutschlandspiegel. Schriften zu Erkennt-
nis und Erneuerung® ein kleines Buch, das einen ,Beitrag zum neuen Beginn®
versprach. Das Vorwort zeichnete der Autor, Hans Graner, im Dezember 1945
mit dem akademischen Titel Dr.-Ing. Der Titel seines Bandes erinnert nicht von
ungefihr an einen Schulaufsatz: ,,Fluch und Segen der Technik® (Graner 1946).
Zuriickgeht der Text, wie der Ingenieur erldutert, auf einen Vortrag, den er ,im
engeren Kameradenkreis“ (ebd.S. 5) wihrend der Gefangenschaft gehalten und

1 So die konventionelle, aber durchaus in ihrer Periodisierung iiberzeugende Technikgeschichte der
Nachkriegszeit bei Radkau 2008.

2 Hans Graner 1946: Fluch und Segen der Technik. Ein Beitrag zum neuen Beginn. Ubrigens ist
der Band auch ohne einen aufsatzdidaktischen Kontext interessant, etwa in seinen 6kologischen
Passagen, so mit der Forderung nach einem Verbot privaten Automobilverkehrs.
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spiter, auch unter dem Eindruck der Berichte {iber den Atombombeneinsatz von
Hiroshima, iiberarbeitet habe.

Mit der Wahl seines Buchtitels nimmt der so entstandene Text vorweg, was in
Deutschaufsitzen erdrternd oder besinnend seit den ausgehenden 1940er und
dann vor allem in den 1950er Jahren in deutschen Gymnasien immer wieder in
unterschiedlichen Aufgabenstellungen bearbeitet werden sollte: Rolle und Bewer-
tung von Technik in einer modernen Welt. So wird — um nur einige wenige Bei-
spiele der bei unseren Recherchen gelesenen Aufgabenstellungen anzufithren® —
noch vergleichsweise offen gefragt, ob man in einem ,Zeitalter der Technik* lebe
(Berlin), deutlich tendenzisser, ob die Technik fiir ,die Katastrophe der Zeit* —
was auch immer damit gemeint gewesen sei — mitverantwortlich gemacht werden
kénne (Berlin) oder das ,,Unbehagen an der modernen Technik® gerechtfertigt sei
(Bayreuth, Straubing). Von Schiiler:innen werden Stellungnahmen eingefordert
zu Aussagen, die den ambivalenten Charakter der Technik herausstellen. Derlei
Thesen (und die durch sie motivierten Aufsitze) halten beispielsweise fest, dass
Technik dem Leben und nicht dem Tode zu dienen habe, dass sie ,zu treiben®
wie auch ,,zu dienen“ und dass sie wieder auszubauen habe, was von ihr zerstort
worden sei (Berlin). Dass es hier allerdings auch Unterschiede gab — und sie viel-
leicht mit der Schule und deren lokalem Kolorit oder ihrer lokalen Kultur zu
tun hatten —, macht der Blick auf ein Wolfsburger Gymnasium deutlich. * Im
ersten Gymnasium dieser jungen Stadt, die durch die Automobilindustrie, das
Volkswagen-Werk, geprigt war, entwickelte sich offensichtlich schon frith in den
1950er Jahren eine eher pragmatisch-positive Sichtweise auf Technik. Die einem
bestimmten Typus des Deutschaufsatzes, dem Besinnungsaufsatz, entsprechenden
Themen, deren Bearbeitung, seinen Regeln folgend, ein abwigendes Werturteil
zum Verhiltnis von Technik, modernem Leben und Menschlichkeit forderten,
scheinen hier ein wenig anders als in Berlin oder Bayern und Straubing gestellt
worden zu sein, nimlich in der Aufgabenstellung zunichst den positiven Aspekt
der Technik zu betonen: ,Darf die Technik den Anspruch erheben, eine Wohlti-
terin der Menschheit zu sein?“ oder ,, Technik und menschliches Leben. Welche
grof§e technische Erfindung der neueren Zeit ist Ihrer Ansicht nach am bedeu-
tendsten?“ (vgl. Lowe/Eiben-Zach/Reh 2020, S. 73f.).

3 Im Projekt wurde eine Liste mit Abituraufgabenstellungen zum Thema , Technik® erstellt; sie ist
nicht veréffentlicht; DIPF | Leibniz-Institut fiir Bildungsforschung und Bildungsinformation, BBF
| Bibliothek fiir Bildungsgeschichtliche Forschung — Forschung: Projekt ,, Abiturpriifungspraxis und
Abituraufsatz 1882 bis 1972. Wissens(re)prisentation in einem historisch-praxeologischen Pilot-
projekt”, Themenliste Abituraufgaben.

4 Vgl. insgesamt zur Entwicklung der Schul- und Unterrichtskultur an den frithen Wolfsburger
Gymnasien Léwe/Eiben-Zach/Reh 2020. Neben vielfiltigem Material aus Akten des Stadtarchivs
wurden auch Schuljahresberichte ausgewertet, in denen Aufsatzthemen aus dem Deutschunterricht
der gesamten Oberstufe des ersten Wolfsburger Gymnasiums, nicht nur die Themen der Abiturauf-
sitze, verzeichnet wurden, vgl. Lowe/Eiben-Zach/Reh 2020, S. 71.

doi.org/10.35468/6052-12



»Der Gedankenfiithrung fehlt logische Straffheit“

So sehr die Technikdiskurse in den 1950er Jahren insgesamt doch von einer
skeptischen Haltung der Technik gegeniiber oder gar einer technikfeindlichen
Haltung geprigt waren, so wenig gingen sie dennoch darin auf. Technikkritische
Positionen entsprachen dem nach 1945 immer noch bzw. erneut herrschenden
gymnasialen, traditionell ,neuhumanistisch® geprigten Bildungsverstindnis, wie
es etwa der Philologenverband reprisentierte. Dieses Verstindnis prigte auch die
Auseinandersetzungen um das Abitur bzw. die Hochschulreife und die dafiir not-
wendigen Ficher, zumal mit ihm eine bis in die 1960er Jahre hineinwirkende Ge-
ringschitzung der Naturwissenschaften einherging.’ Allerdings — das verdeutlicht
das Beispiel der Entwicklung der Gymnasialkultur in Wolfsburg — galt das nicht
durchgehend und auch in pidagogischen Diskussionen wurden seit der zweiten
Hilfte der 1950er Jahren gegeniiber Technik und der Arbeitswelt offenere Positi-
onen formuliert, wie es etwa und bekanntermaflen Litt (0.].)° tat:

»Gegen diesen Nihilismus hilft nur die Einsicht, daf§ der Lebenszustand, der sich in der
Kooperation von Naturwissenschaft, Technik und industrieller Produktion seine Gestalt
gegeben hat, nicht ein als Siindenstrafe zu ertragendes Schicksal, sondern ein giganti-
sches Werk ist, auf das trotz allem stolz zu sein der fiir seine Entstehung verantwortliche
Mensch allen Grund hat. Nur so kann ihm das gute Gewissen erhalten bleiben, dessen
Zuspruch er in seiner werkenden Miihsal wahrlich notig hat. Und da Erziehung nicht
dasjenige sein wiirde, als was sie sich mit diesem Namen bezeichnet, wenn sie nicht
allem entgegenwirkte, was darnach angetan ist, dem Menschen seine Lebensaufgabe
hoffnungslos zu verleiden, so muf$ und wird auch sie das Ihrige tun, dem allerwirts gras-
sierenden MifStrauen gegen Recht und Wert des uns verpflichtenden Lebenszustandes
mit der Bejahung sowohl seiner Notwendigkeit als auch seiner Erhaltungswiirdigkeit
zu begegnen. Nichts kann unser Geschlecht weniger vertragen als ein Verschweben in
Hélderlin-Stimmungen, in denen der Wille, es mit unserer Welt und Gegenwart aufzu-
nehmen, in nichts zergehen miif§te. (Litt 0.]., S. 106f.)

Genau aus diesem Grunde jedoch eignete sich das Motiv der ,, Technik® mit seinen
Ambivalenzen so sehr gut als Feld, in dem eine ,reife®, eine abwigende Haltung
durch die gymnasiale Elite eingeiibt werden konnte. So soll hier die These vertre-
ten werden, dass die unzihligen Besinnungsaufsitze zum Thema , Technik®, die
sich in den Aufgabenstellungen fiir den Abituraufsatz spiegeln, nicht einfach nur
kulturkritische Positionen reproduzierten, sondern dass das Schreiben tiber Tech-
nik vielmehr in der Form des Besinnungsaufsatzes, in dem es um Abwigung ging,
einem konservativen Pragmatismus vorarbeitete bzw. diesem der Weg bahnte.

5 Vgl. die immer noch grundlegende Beschreibung und Analyse der bildungspolitischen Auseinan-
dersetzungen um die Hochschulzugangsberechtigung nach 1945, Tenorth 1975.

6 Dieser Text erschien zum ersten Mal 1957 als Nr. 15 der ,Schriftenreihe der Bundeszentrale fiir
Heimatdienst und erlebte schon 1959 eine sechste verbesserte und erweiterte Auflage; zitiert wird
hier die Lizenzausgabe durch den Verlag Franz Kamp in Bochum, die keine Jahreszahl anfiihrt.
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1 Der Besinnungsaufsatz und das Technik-Thema

,Fluch oder Segen“ — das ist die unscheinbar modifizierte Formel Graners, mit der
sich insbesondere Themen zu Besinnungsaufsitzen von dialektisch genannter Scruk-
tur generieren lieflen bzw. die dessen Struktur in besonderer Weise, wie in einem
Brennglas, hervortreten lief§ (vgl. Kimper-van den Boogaart zum Besinnungsaufsatz
i.d.B.): beispielsweise ,,Sport — Fluch oder Segen®, ,Reichtum — Fluch oder Segen*
und natiirlich ,,Atomkraft — Fluch oder Segen®. Bedingung fiir das im Zentrum ste-
hende Substantiv ist, dass das mit ihm Bezeichnete mit einer ambivalenten Wertzu-
schreibung kommuniziert wird und dass diese Kommunikation als legitim erachtet
wird (was zum Beispiel bei einer Themenformulierung wie ,,Frieden — Fluch oder
Segen® nach 1945 schwerlich unterstellt werden kénnte). Zudem, auch das eine
Bedingung dieses Aufsatztyps, muss eine Entscheidung der mit der Themenstellung
implizierten Wertfragen zwar neben der zur Besinnung nétigen mentalen Disposi-
tion Wissen voraussetzen, das aber kein Spezialwissen zu sein hatte’. Auch sollte es
um eine Frage gehen, die als hinreichend relevant gelten kann — und zwar relevant
fiir Schiiler:innen, die schliefflich durch das Attest ihrer Reife, eben das Abitur, als
Mitglieder einer zukiinftigen (geistigen) Fiihrungsschicht infrage kommen sollten.
Mehr oder weniger gefordert war bei der Bearbeitung solcher ,,Fluch oder Segen*-
Themen ein méglichst fair anmutendes Referat der positiven wie der negativen
Wertaspekte — ein Unterfangen, das bis heute oft als Vortrag von Argumenten gilt.
Zudem liegt angesichts der intersubjektiv geteilten Wertambivalenz eine Auflssung
des adversativen ,,oder” zugunsten einer eindeutigen Wertentscheidung fern. Viel-
mehr geht es im Ergebnis des Besinnens darum, der grammatischen Struktur des
von Graner gewihlten Titels , gehaltvoll“ (wie es hiufig heifSt) zu entsprechen: Fluch
und Segen. Auch hierfiir liefert der Band von 1946 Anschauungsmaterial:

SAuf den Geist kommt alles an, in dem das Mittel Technik verwendet wird. Es ist zu-
gleich Gift und Arznei, heilsam und belebend oder schidlich und t8dlich, je nachdem
von wem, in welcher Form und in welcher Dosis es genommen wird. Wissen und Er-
fahrung sind notwendig, um die Wirkung wohltitig zu gestalten, Schutzmafinahmen,
Selbsterziehung und Selbstbeherrschung, damit es keinen Schaden anrichte. Denn wie
einem Rauschmittel kann man der Technik auch verfallen.” (Graner 1946, S. 23)

Dass in der Pidagogik der 1950er Jahre ein fulminantes Interesse an Motiven aus
den technikkritischen Diskursen der Zeit bestand, lisst sich in der schon angefiihrten
groflen Monographie Julia Kurigs (2015) erschépfend nachlesen. Was sich dieser und
anderen Darstellungen nicht entnehmen ldsst, ist die Frage, in welcher Intensitit ent-

7 Das stellte sich interessanterweise bei den im oben schon erwihnten ersten Wolfsburger Gymna-
sium gestellten Aufsatzthemen in der Oberstufe etwas anders dar. Hier wurden einige Themen
aufgegeben, die genauere Kenntnisse notig machten, wenn etwa nach speziellen Erfindungen und
ihrem Einfluss gefragt wurde, nach dem des Flugzeuges, des Autos, des Radios und des Fernsehens,
vgl. Lowe/Eiben-Zach/Reh 2020, S. 74.
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»Der Gedankenfiithrung fehlt logische Straffheit“

sprechende Interaktionen zwischen akademischer Pidagogik und technikkritischer
Publizistik von den Lehrer:innen mit welchen unterrichtspraktischen Konsequenzen
rezipiert wurden — auch wenn Verdffentlichungen wie der erstmals 1957 erschienene
Text ,,Das Bildungsideal der deutschen Klassik und die moderne Arbeitswelt“ (o.].)
von Theodor Litt (o.].), gut verfiigbar in der ,Schriftenreihe der Bundeszentrale fiir
Heimatdienst®, oder wie Arnold Gehlens Schrift ,Die Seele im technischen Zeit-
alter (1957) in der preiswerten Taschenbuchreihe ,,rowohlts deutsche enzyklopi-
die” erschienen, sicherlich zum Lektiirekanon und Buchbestand der damals jungen
Deutschlehrer:innen gezihlt haben mochten. Bezieht man Befunde wie die aus Axels
Schildts (2020) Geschichte der Medienintellektuellen in der BRD ein, spricht viel
dafiir, dass auch interessierte Medienkonsumenten — Radiohorer, Zeitschriftenlese-
rinnen — an dem Thema einer Technikkritik kaum vorbeikamen. Insofern muss man
annehmen, dass selbst Schriften, deren unmittelbare Resonanz sich in Grenzen hielt,
tiber mediale Multiplikatoren, also aus zweiter Hand, die Wohn- und Arbeitszim-
mer von Studienrit:innen und nicht zuletzt auch Schiilerzeitungsredakteur:innen er-
reichten.® Mit dem Verweis auf die Atombombe, aber auch auf die Automatisierung
ist der Hintergrund fiir das zeitgendssische Interesse an der Ambivalenz technischen
Fortschritts markiert. Und Schiiler:innen zeigten sich — nicht nur in Wolfsburg —
offensichtlich an der Raumfahrt so interessiert wie sie begeistert Radioempfinger
bastelten (Kabaum 2018, S. 203f.). Hinzu kommen sicher weitere Aspekte: etwa die
Rolle technischer Produkee fiir die Konsumgesellschaft der Wirtschaftswunderzeit,
ein verindertes Zeitbewusstsein durch die Beschleunigung von Kommunikations-
und Reisebewegungen, das sich auch in den Gesellschaftsromanen der Zeit, etwa bei
Koeppen und Béll, wiederfindet. Nicht zu unterschitzen ist iberdies, dass, vermit-
telt durch intellektuelle Aversionen gegeniiber der Masse oder dem Massenmenschen
(Ortega y Gasset),” der Zusammenhang von Technik und NS-Faschismus in letztlich
entlastender Form stark gemacht wurde, wenn der ,,Hiterismus“ mitsamt dem Ver-
nichtungskrieg auf eine Entfesselung moderner Technik zuriickgefithrt wurde.

8 Kabaum arbeitete im Kontext eines DFG-Projektes zu Schiilerzeitungen, das in der BBF durchge-
fiihrt wurde, heraus, dass schon in den 1950er Jahren unterschiedliche Artikel-Typen in Schiiler-
zeitungen erschienen, in denen sich die Redakteur:innen mit Technik auseinandersetzen; er unter-
scheidet ,,Essays*, die stark den in der Schule zu schreibenden Deutschaufsitzen iiber Technik und
ihre Bedeutung fiir die gesellschaftliche Entwicklung und die Menschheit entsprachen (es wurden
in Schiilerzeitungen sogar Abituraufsitze nachgedrucke, Kabaum 2018, S. 185f.), Artikel iiber den
Einsatz von Technik als Bildungsmedien, Berichte tiber naturwissenschaftliche und neue technische
Phinomene und schliefllich ,Anleitungen zum technischen (Nach-)Bau®. Insgesamt kommt Ka-
baum dabei zur Einschitzung, dass die Schiiler:innen trotz partieller Ubernahme technikkritischer
Positionen eigenstindige und ausgesprochen offen-positive, interessierte Haltungen gegeniiber
Technik und technischen Neuerungen entwickelten. Kabaums Text ist als Teil seiner publikations-
basierten Dissertation erschienen, Kabaum 2018, S. 181-206.

9 Zur internationalen Vorgeschichte vgl. John Carey 1996: Hass auf die Massen. Intellektuelle 1880—
1939. Vgl. zur philosophischen und populiren Rezeption des Werkes von Ortega y Gasset nach
1945 auch Jung-Lindemann 2001.
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Im Folgenden wird anhand von Abituraufsitzen zum Thema moderner Technik,
die Teil des im Projekt ,,Abiturpriifungspraxis und Abituraufsatz 1882 bis 1972
zugrundeliegenden Korpus sind, analysiert, in welcher Weise Schiilertext und
Lehrerkommentare zusammenspielen und Praktiken des Schreibens und Kom-
mentierens offenbaren, mit deren Hilfe schiiler- und lehrerseitige Erwartungen an
einen guten Besinnungsaufsatz gemanagt werden. Hierzu werden transkribierte
Aufsitze aus dem Berliner Teilkorpus betrachtet, die 1953 geschrieben wurden.!

2 ,Moderne Technik als Lockung und Gefahr, Segen und
Fluch®. Praktiken des Schreibens und Kommentierens

Wie zu diesem Zeitpunkt absolut regelhaft, kennt die Aufgabenstellung (s.0.) kei-
nen Operator. Das bedeutet, dass der Themenstellung selbst insofern eine instruktive
Dimension zukommy, als den Priifungskandidat:innen mit dem Titel des Aufsatzes
auch das erwartete Genre kommuniziert wird. Ist von auflen betrachtet nicht immer
ganz klar, wieso diese Kommunikation in der Regel funktioniert, ldsst sich hier an
der bereits diskutierten Dichotomie von ,,Segen® und ,,Fluch® sehr eindeutig erken-
nen, dass ein Besinnungsaufsatz (spiter: Erdrterung) verlangt wird. Weniger klar ist,
ob dieser Aufsatz eine Entscheidungsfrage traktieren und in der Struktur eines soge-
nannten dialektischen Aufsatzes in Form einer finalen ,,Synthese” bearbeiten soll. Das
wire anders, wenn das Thema ,,Segen oder Fluch® lautete und tiber die Interpunktion
als Frage markiert worden wire. Dass statt der adversativen die verbindende Kon-
junktion und gewihlt wurde, erdffnet die Méglichkeit, das Thema von Beginn an
synthetisch zu fassen, nimlich zu erdrtern, inwiefern ,die moderne Technik® sich
sowohl als Fluch wie auch als Segen auffassen lisst. Zu beachten ist ferner, dass der
Themensteller es nicht bei einer Dichotomie belisst, sondern, durch ein identifizie-
rendes Komma abgetrennt, ,Lockung und Gefahr* voranstellt. Lisst sich ,Gefahr”
als semantisch vereindeutigend zu ,,Fluch® lesen, ist das bei ,Lockung“ und ,,Segen*
méoglicherweise nur bedingt der Fall, da ,,Lockung® als ,, Versuchung" im Unterschied
zu ,,Segen” auch negativ konnotiert aufgefasst werden kann. Das erdffnet auch die
Méglichkeit, in ,,Segen® einen vermeintlichen Segen zu registrieren. '

10 Mit der Aufgabenstellung zum Technikproblem konkurrierten als Bearbeitungsoptionen die
Themen , Wie wiirdest du einem wohlmeinenden Auslinder die geistige und seelische Lage der
deutschen Jugend von heute darstellen? sowie ,,,Hiitet Euch vor Hebbel! Herbert Eulenberg®.
Zum Technikthema liegen fiinf Aufsitze vor. Zwei wurden mit ,,gut®, je einer mit ,befriedigend®,
sausreichend® und mit ,nicht geniigend* bewertet. Ausfiihrlich wird hier zunichst ein mit ,gut*
benoteter Aufsatz kommentiert.

11 Als typische Verbindungen zu ,Lockung® werden im DWDS nicht nur positive Verbindungen wie
JReiz und ,Versprechung’, sondern auch ,Drohung’ und ,Verfithrung' aufgerufen. Vgl. ,Lockun-
gen®, in: DWDS — Digitales Worterbuch der deutschen Sprache, https://www.dwds.de/wb/Lo-
ckung. Eine auf den pidagogischen Zusammenhang von Sprach- und Denkbildung zuriickgehende
und mit inhaltsbezogener Sprachbetrachtung zusammenhingende Erwartung gegeniiber Aufsatz-

doi.org/10.35468/6052-12



»Der Gedankenfiihrung fehlt logische Straftheit“ 283

ist Akk./Dativ-Objekt von &, JogDice |7  Freq. |®

»
4

1. widerstehen 8.0 124
2. erliegen 6.0 78
3. nachgeben 5.3 16
4. folgen 2:5 46

Abb. 1: Kollokationen: ,Lockung’ nach DWDS

inleitung: Technik als Problem und Thema einer lebhaften Diskussion. "'
B) Hauptteil:
I) Unklarheit tiber den Begriff "Technik".
II) Wesen und Sinn der Technik.
IIT) Technik heute:
a) zum Nutzen des Menschen.
b) zum Schaden des Menschen'"
IV) Ursachen fiir die Krise im Verhiltnis Mensch-Technik.
C. Schlufi: Hoffnung auf verantwortungsbewuBtes Handeln der Techniker und
| Wissenschaftler

Nicht wenige Diskussionen, die im Mittelpunkt des allgemeinen Interesses stehen,
haben die Krise im Verhaltnis Mensch-Techmk zum Thema. Viele Worte wurden iber
die Technik geschrieben [2] , gesprochen [1] und - vergessen. Dabei zeigte es sich, daB
Unklarheit besteht iber den Begnff und den Sinn der Techmk. Emnem nachdenklichen
Menschen mag sie als etwas N_m-"‘

| 79 78|

tives erschemen, dem Ingenieur ist sie vielleicht Mittelpunkt semes Denkens und
Handelns, einem empfindsamen Menschen''"wird sie mit Angst und Sorge erfullen.
Der emne nennt die Technik, gefihrlich, fluchbeladen und ddmonisch, der andere
besingt sie in klingenden Versen und meint, Technik mache das Leben erst lebenswert,
angenehm und schon. <Absatz!> Was 1st nun Techmk in Wahrheit? Sie 15t weder bose
noch gut, sondern wertindifferent. Sie 1st emn Begnff fitr''®Verfahren einschlieBlich
threr Auswirkungen, um Naturkrifte in den Dienst des Menschen zu stellen zu seimer
Erhaltung und Entwicklung. Denn Gott hat die Schopfung den Menschen nicht fertig
uibergeben. Die Schopfung geht weiter und wir setzen sie mit Hilfe der Technik fort, um
das zu werden, was wir sind."**Dieses geistige Bund mit Gott sollte Begxiﬁ‘,msinn
und Grenzen der modemen Technik bestimmen. Wir verstehen heute unter Techmk
aber micht eine Fortsetzung der Schopfung, sondern suchen ihren Sinn in der bloBen
Anwendung von Naturkriften fir den Menschen, ohne nach dem tieferen Sinn und Ziel
dieser

Abb. 2: Auszug aus einem Transkript zu einem Abituraufsatz von 1953 (DIPF/BBF/Archiv: GHO 458)

produktionen liuft bis heute darauf hinaus, dass die Schreibenden die Wortfelder sondieren, die
die Schliisselbegriffe der Aufgabenstellung umgeben. Dies geschieht etwa durch eine Diskussion
vertrauter Kollokationen (Wortverbindungen).
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Unter instruktiven Aspekten kann man diese leichte Ambiguitit vielleicht so in-
terpretieren, dass es den Erwartungen entspriche, einen Aufsatz abzuliefern, der
»moderne Technik® im Ergebnis ausschliefSlich negativ beurteilte, wihrend nicht
vorgeschen ist, in der ,modernen Technik® ausschliefflich Vorziige zu erkennen.
Nicht unwichtig ist schliefSlich die Prizisierung durch das Adjektiv ,modern®, mit
dem ausgeschlossen werden soll, sich lediglich iiber Technik allgemein zu duflern.
In der als ,gut” bewerteten Priifungsarbeit ldsst sich anhand der Gliederung die
geplante Umsetzung der Instruktion recht gut erkennen. Einleitend will der Schii-
ler versuchen, die Relevanz des Themas herauszustellen, indem er es einer ,leb-
haften® und mithin sowohl kontroversen als auch engagiert gefiithrten Diskussion
zuordnet.

Seinen Hauptteil mochte er mit einer Begriffsklirung beginnen, die sich mit Hin-
weis auf eine ,,Unklarheit® als problembewusst, als Aspekte der kurrenten Dis-
kussion aufnehmend, zeigen will. Der dritte Abschnitt des Haupteeils greift dann
zum einen die Prizision ,,modern® auf, indem er das Thema als , Technik heute®
fasst. Die doppelte Dichotomie wird dann in (IIla) und (IIIb) in Nutzen versus
Schaden iibersetzt. Diese Transformation wird vom Korrektor als Interpretation
des Originals — ,als Segen ... als Fluch® — vermerkt, ohne dass klar wird, ob die
Devianz moniert oder lediglich registriert werden soll. In einem letzten Abschnitt
des Hauptteils stellt sich der Schiiler dem Anspruch, Ursachen zu eruieren, die fiir
das nun als ,Krise im Verhiltnis Mensch-Technik® ausgewiesene Thema virulent
sein sollen. Fiir den Schluss nimmt er sich vor, Hoffnungsvolles zu unterbreiten,
wobei er an dieser Stelle mit den Technikern und Wissenschaftlern verantwortli-
che Subjekte qualifiziert.

Tatsichlich nimmt bereits die Einleitung die Modifikation der Themenfassung als
,Krise im Verhiltnis Mensch-Technik® auf, wobei die Angaben zu den diese Krise
dokumentierenden ,Diskussionen® ginzlich vage ausfallen; das aber wird vom
Korrektor nicht moniert. Die offene Referenz soll auf eine ungeklirte Sinnfrage
verweisen, die umgehend in die Dichotomie der Aufgabenstellung aufgeldst wird.
Hierbei unterscheidet der Autor fiir die Sichtweisen von ,Segen® und , Fluch®
zwischen zwei phinotypischen Antagonisten, die auffallend ungleichwertig aus-
gewiesen werden.

Wihrend fiir eine affirmative Technikbewertung der ,,Ingenieur” angefiihrt wird,
wird die Rolle des Technikskeptikers mit einem ,,nachdenklichen oder ,,empfind-
samen Menschen® besetzt. Der Korrektor hinterfragt an dieser Stelle zwar die Varia-
tion von ,,nachdenklich® und ,,empfindsam® und sicht in der Klassifizierung ,.etwas
Negatives“ einen schwachen Ausdruck, er st6f3t sich aber nicht daran, dass implizit
der ,Ingenieur” in Opposition zu einem ,,nachdenklichen Menschen® geriickt und
aufgrund seiner Beschiftigung mit Technik in gewissem Sinne als borniert hinge-
stellt wird. Der Autor belisst es an dieser Stelle mit der einleitenden Dichotomisie-
rung und reklamiert fiir sich das Mandat, zu erkliren, was ,, Technik in Wahrheit® sei.
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Anwendung zu fragen. Deshalb ist sie dem Menschen nicht nur zum Nutzen und
Segen, sondern auch eine groBe Gefahr und, - wie es G. F.!*Jiinger ausgedriickt

hat -, "die Zerstorerin jeden Glaubens, die entschieden antichristlichste Macht ,die
bisher in Erscheinung getreten ist. ["] ">*Wir sehen, daB kiihnste Utopie heute
Wirklichkeit 1st. Wunderwerke der Technik verwandeln das Antlitz der Erde.
Technische Hilfsmittel schaffen neue Energie- und Erndhrungsquellen fiir die rasch
zunehmende Erdbevélkerung. Angewandte Technik heilt und schiitzt vor Krankheiten.
Angewandte Technik iiberwindet groBte Enterungen und erweitert den Lebensraum.
Mit Uberschallgeschwindigkeit kénnen wir in einigen Stunden Lander und Kontinente
iiberqueren, und in arktischen Gebieten bauen wir Weizen an. Mit bearbeiteten Steinen,
die unseren Vorfahren als Werkzeug dienten, bauen wir heute Gebaude, die tatsachlich
"an den Wolken kratzen". Und das alles zum Segen der Menschheit? In der Tat scheint
aber'>* die technische und wissenschaftliche Entwicklung und dem Menschen nur
wenig dabei zu helfen,

|89 90|

4

das Leben zu meistern. Krieg, Hunger, Angst und Sorge sind noch immer unsere
standigen Begleiter. Ich ist uns all der Reichtum zur Armut geworden, zum Fluch,
weil neue Entdeckungen, Erfindungen und Erleichterungen unseres Leben immer neue
Wiinsche und Bediirfnisse in uns erzeugen? Man konnte nun einfach dem Rat geben:
wendet euch ab von der Technik, vom iiberméchtigen Gebrauch der Vernunft! Es wire

Abb. 3: Auszug aus einem Transkript zu einem Abituraufsatz von 1953 (DIPF/BBF/Archiv: GHO 458)

Subtil wird dieser Wahrheitsanspruch durch eine wertindifferente und mithin
niichterne Sicht auf die Dinge unterstrichen und sodann eine theologisch fundier-
te Begriffsdefinition geliefert. ,,Sie ist ein Begriff fiir Verfahren einschliefSlich ihrer
Auswirkungen, um Naturkrifte in den Dienst des Menschen zu stellen zu seiner Er-
haltung und Entwicklung. Denn Gott hat die Schopfung den Menschen nicht fertig
tibergeben.“ Abgesehen davon, dass die Begriffsexplikation insofern weit gerit, als sie
auch die Technikfolgen als Teil von Technik umfasst, rekurriert der Autor hier auf die
christliche Schopfungsgeschichte, die davon ausgeht, dass Gott die Menschen ange-
wiesen habe, sich die Erde zu unterwerfen (Gen 1,28), bzw. dass Gott den Menschen
in den Garten Eden gesetzt habe, ,,damit er ihn bebaue und hiite® (Gen 2,15). Die
Ambivalenz zwischen Unterwerfung und pfleglicher Behiitung der Natur verbindet
der Autor mit dem Gedanken einer unvollendeten und von den Menschen durch
Technik weiterzuentwickelnden Schopfung. Zusammengefasst werden dergestalt Be-
stimmung der Technik und des Menschen in einem unvollstindig markierten und
nicht ausgewiesenen Zitat: ,um das zu werden, was wir sind“."? Diese eher ange-
deutete theologische Versicherung korrigiert dann de facto die soeben noch akzen-

12 Méglicherweise geht die Formulierung auf einen Carl Gustav Jung zugeschriebenen Satz zuriick,
der sich aktuell — unausgewiesen — in einer Zitatensammlung findet: ,,Unsere Aufgabe ist es, das
zu werden, was wir sind*, https://gutezitate.com/zitat/112932.
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tuierte Wertindifferenz des Technikbegriffs, indem ein normativ richtiger Begriff
unterstellt und von zeitgendssischen Orientierungen geschieden wird. Hierbei wird
nun wieder auf Sinn rekurriert, indem die Fortsetzung der Schépfung als Aufgabe
der Technik (in einem ,tieferen Sinn®) deklariert und gegeniiber utilitaristischen
Orientierungen ein ,,Bund mit Gott* eingefordert wird (wobei der Lehrer lieber von
einem ,,Band“ spriche). Mit einem nun ausgewiesenen Autorititszitat wird die pro-
blematische Beziehung zwischen technischer Entwicklung und religiéser Abstinenz
im Folgenden unterstrichen. Hierbei unterliuft dem Autor allerdings ein Fehler,
den sein Korrekeor nicht registriert. Das entsprechende Zitat findet sich nicht in der
Technikkritik Friedrich Georg Jiingers, sondern in einem gegenliufigen Essay seines
Bruders Ernst Jiinger. Bei diesem heifit es in der 1932 erschienenen Schrift ,,Der
Arbeiter, fiir die vorgetragene Argumentation eher unpassend:

»Die Technik, das heifdt: die Mobilisierung der Welt durch die Gestalt des Arbeiters, ist,
wie die Zerstorerin jedes Glaubens tiberhaupt, so auch die entschiedenste antichrist-
liche Macht, die bisher in Erscheinung getreten ist. Sie ist es in einem Mafle, das das
Antichristliche an ihr als eine ihrer untergeordneten Eigenschaften erscheinen liflt — sie
verneint durch ihre blofle Existenz. Es besteht ein grofler Unterschied zwischen den al-
ten Bilderstiirmern und Kirchenverbrennern und dem hohen MafSe an Abstraktion, aus
dem heraus von einem Artilleristen des Weltkrieges eine gotische Kathedrale als reiner
Richtpunkt im Gefechtsgelinde betrachtet werden kann. (Jiinger 1981, S. 79)

Nach dem so cher deplatziert angebrachten Autorititszitat folgen ohne Zisur rhe-
torisch vorgetragene Schlaglichter auf Errungenschaften einer ,,angewandten Tech-
nik®, die den Bereichen Medizin, Landwirtschaft, Verkehr und Bau entnommen
werden. Diese summierten Segensaspekte werden aber sogleich als vermeintliche
Positiva denunziert, was mit einem adversativ genutzten ,in der Tat“ so abrupt
eingeleitet wird, dass der Korrektor wohlwollend vorschligt, die Formulierung
als ,,sieht man genauer zu“ zu verstehen, also erneut oberflichliche Eindriicke von
tieferen Einsichten zu unterscheiden. Was aber wiren diese? Der Autor schwenkt
vor diesem Hintergrund von den technischen Erfolgen zu deren Einfluss auf die
Befindlichkeiten zeitgendssischer Menschen. Angste und Sorgen seien bei diesen
nicht gewichen und tiberdies Kriege noch immer prisent. Dieser Befund wird
in einer wohl rhetorisch gedachten Frage darauf zuriickgefiihrt, dass mit techni-
schen Fortschritten stets neue Begehrlichkeiten und hierdurch Unzufriedenheiten
entstiinden, Reichtum sich dergestalt als neue Armut erweise. Dem dialogisch
zurechtgelegten Duktus solcher Gedankenfiithrung entspricht die Erwartung auf
ein Einverstindnis, das keiner genaueren Uberpriifung bedarf, zumal mit der
nichsten rhetorischen Operation Entwarnung gegeben wird. Die konjunktivisch
gefasste Moglichkeit, zu einem Ausstieg aus technischen Fortschrittsprojekten zu
raten, wird nimlich umgehend verworfen. Dabei ist bemerkenswert, dass hier
erstmals auf die Aufklirungskategorie der Vernunft rekurriert wird, interessanter-
weise mit der Negativformel von einem ,tibermichtigen Gebrauch®.

doi.org/10.35468/6052-12



»Der Gedankenfiihrung fehlt logische Straftheit“

aber sinnlos, diesen Rat zu befolgen, [;] mm Kritik und Zweifel an der Technik
schliefen nicht den verniinftigen Gebrauch ihrer Einrichtungen und Hilfsmittel aus.
Sollen wir zu einer vortechnischen Entwicklungsstufe zuriickkehren? Das wire nicht
nur unméglich, sondern auch vergeblich. Denn auch unserer Vorfahren muBten den
Gefahren der Technik begegnen.**® Wer hat nun die Technik miBbraucht? Die"Die
Menschheit" vielleicht? Nein! Denn die Herstellung der Atombombe und anderer
furchtbare Vernichtungswaffen war und bleibt eine Angelegenheit von Wissenschaftlern
und Technikern.

|90 79|

Diese Manner wollten Gefahr fur ihr Land abwenden, indem sie noch grofere
Gefahrenherde schufen. Thr Genie wurde zu einem Fluch fiir die Menschheit, zu

einem Spielball zweifelhafter Politiker, die internationale Konflikte mit Gewalt statt

mit Geduld und Klugheit 16sen wollen und den Lockungen der Technik erlagen. '*’
Gerade unsere Wissenschaftler und Techniker iibersahen in blinden Fortschrittsglauben,
daB der Mensch neue "Errungenschaften" noch immer mit wertvollem Erbgut der
Vergangenheit '>® bezahlen muBte. Technische Begabung, technisches Genie miissen zur
Gefahr werden, wenn sich diese Anlagen nicht mit einem starken Charakter verbinden,
der nicht nur Woher? und Wie? fragt, sondern auch mit den Zielen und méglichen
Gefahren seiner Arbeit beschiftigt. Eigentlich miiBten wir mit tiefen Pessimismus in die
Zukunft sehen. Aber das Leben beweist immer wieder, daB der Mensch schlieBlich doch
(starker) als Sieger hervorgeht aus dem Kampfe mit sich selbst, (und) der Umwelt und
den Verhiltnissen. Deshalb geben wir die Hoffnung nicht auf, daB Wissenschaftler und
Techniker in Zukunft verantwortungsbewuBter als bisher

| 79 80|

Trager einer Entwicklung sind, die beim ersten als Werkzeug verwandten Stein begann
und heute 1m wahrsten Sinn des Wortes nach den Sternen greift. Denken wir an Francis
Thompsons Worte: " Das grofe Babylon 1st nur ein Scherz / Kénnt es so maBlos sein /
‘Wie immer babylonisch Herz. [!] "-

Der Verfasser wird semnem Thema durchaus gerecht. Die Arbeit hat trotz relativ
geringem Umfang Substanz. Die Gedankenfithrung ist klar, der sprachliche Ausdruck
beschwingt.

Gut

Abb. 4: Auszug aus einem Transkript zu einem Abituraufsatz von 1953 (DIPF/BBF/Archiv: GHO 458)

Fir die Zielfiihrung des Aufsatzes essentieller ist indes, dass umgehend dann
doch die Maglichkeit eines verniinftigen Gebrauchs technischer Produkte und
Instrumente ins Auge gefasst und zudem die Idee eines Ausstiegs als illusorisch
bezeichnet wird. Damit ist zugleich das Fundament zu einer zwischen Fluch und
Segen vermittelnden Synthese gelegt: Unterschieden wird, wohl wenig tiberra-
schend, zwischen einem entfesselten, missbriuchlichen und einem reflektierten,
verantwortungsbewussten Technikbezug. Mit dieser Differenzierung verbindet
sich eine soziale Unterscheidung, insofern der bisherige Rekurs auf die Spezies
oder den Menschen jetzt in die Unterscheidung von Technikern und Wissen-
schaftlern einerseits und einem nicht niher qualifizierten Rest der Menschheit
andererseits tiberfithrt wird. Verantwortlich gemacht fiir die Destruktivkraft mo-
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derner Technik werden diejenigen, die aufgrund ihrer Kompetenzen iiberhaupt
als Titer infragekommen: Wissenschaftler und Techniker, denen in der vertrauten
Vorstellung von Genialitit Talent und hybrisbedingte Skrupellosigkeit unterstellt
werden. Akzentuiert wird hier das Fehlen jenes starken Charakeers, den es brauch-
te, um — hier taucht das Wort aus der Themenstellung dann doch auf — den ,,Lo-
ckungen® durch die Besinnung auf Ziele und Gefahren zu widerstehen. Diesen
Mangel zeichnet auch eine zweite Gruppe aus, die der Fluchfraktion zuzurechnen
ist: eine Gruppe ,zweifelhafter Politiker, die, von falschem Fortschrittsglauben
verfiihre, internationale Konflikte mit technischen Vernichtungswaffen zu ent-
scheiden suchten. Mit der Identifikation der Verantwortlichen wird zum Schluss
der anfinglich aufgefithrte Konflikt zwischen Mensch und Technik zwar relati-
viert und differenziert. Allerdings erdffnet das weder fiir die ,Krise“ noch fiir den
Aufsatz eine Losung. Wie nimlich sollen aus Technikern, Wissenschaftlern und
Politikern Menschen ,starken Charakters® werden, die die technischen Innovati-
onen und Applikationen wieder in die Bahnen der unvollendeten Schopfungsge-
schichte weisen? Dem Verfasser ist dieser Schwachpunkt seiner 16sungsbedachten
Erorterung durchaus bewusst, wie im Gedanken an einen Pessimismus, der ,ei-
gentlich® obwalten miisste, klar ausgesprochen. Er rettet sich in eine Variante des
theinischen Optimismus, wonach noch immer alles gut gegangen sei, formuliert
allerdings gravititischer: ,Aber das Leben beweist immer wieder, daff der Mensch
schliefSlich doch (stirker) als Sieger hervorgeht aus dem Kampfe mit sich selbst,
(und) der Umwelt und den Verhiltnissen.“ Und noch einmal bemiiht er ein Au-
torititszitat, diesmal dem Werk des katholischen Dichters Francis Thompson ent-
nommen — und auch dies offensichtlich im Wortlaut der Ubersetzung nicht ganz
korrekt."> Schwerwiegender als die unkorrekte Zitation diirfte hier indessen ein
anderer Einwand sein, nimlich inwieweit das zitierte Sonett {iberhaupt geeignet
ist, den Schlussoptimismus des Autors zu stiitzen.

Wie die Beurteilung des Korrektors zeigt, entspricht der gelieferte Aufsatz den
in die Bearbeitung des Themas gesetzten Erwartungen gut, wenn ihm trotz der
Kiirze ,,Substanz® bescheinigt wird. Dass der als ,,beschwingt® geschrieben wahr-
genommene Text wohlwollend gelesen wurde, zeigt sich in der Interpretation
einer schwer zu verstchenden Wendung, in der der Autor davon spricht, dass
die technischen Errungenschaften ,noch immer mit wertvollem Erbgut der Ver-
gangenheit® bezahlt werden miissten. Hier unterstellt der Lehrer, dass eigentlich
,»Verdringung® gemeint sei, und schligt vor, an die ,,Verdringung Kiinstlerisch-
individueller Gebrauchsformen durch genormte Serienproduction® zu denken.

13 Jedenfalls zitiert Benn im Kontext seiner ,Probleme der Lyrik: ,das grosse Babylon ist nur ein
Scherz,/will es im Ernst so gross u masslos sein/wie unser babylonisch Herz* (2001, S. 281).
Die Verse lauten im Original bei Thompson in dem Sonett “The Heart”: “Our towns are copied
fragments from our breast;/And all man’s Babylons strive but to impart/The grandeurs of his
Babylonian heart.” (Thompson 2021, S. 449).
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Weswegen das ,,Erbgut® mit kiinstlerischen Formen zu identifizieren sein konnte,
wird indes auch im Kommentar nicht klar.

Betrachtet man Aufsatz und Korrekturen aus der Distanz wird die Sicht auf
Praktiken frei, mit denen sein Verfasser gestalterisch und thematisch zum Ziel —
Erfiillung der Erwartungen — gelangen will. Dies geschieht mit dem {iblichen
Versuch, die Relevanz der mit der Aufgabenstellung assoziierten Frage heraus-
zustellen und hierbei von Beginn an eine iiberlegene oder jedenfalls souverine
Position einzunehmen. Dies macht er etwa, indem er der 6ffentlichen Diskus-
sion Unklarheiten attestiert und in betonter Niichternheit die Wertaffinitit der
Antagonisten als eine Verfehlung des eigentlichen Zielbegriffs kritisiert. Er weif3,
dass es darauf ankommy, selbst eine deutliche Begriffsexplikation zu entfalten. In
seinem Fall geschieht dies iiber eine theologische Einbettung, die zugleich auch
einen eigenen Standort zu erkennen gibt. Zwar zeigt sich auf den zweiten Blick
die eingeschrinkte Soliditit seiner Argumentation nicht hauptsichlich in prob-
lematischen Autorititszitaten; festzuhalten ist vielmehr, dass er dabei das eigene
Gebot der Wertungsneutralitit unterliuft und im Ubrigen im weiteren Argumen-
tationsgang das theologische Fundament unberiicksichtigt lasst. Dass dies nicht
stark ins Gewicht fillt und den Eindruck eines beschwingten Schreibens nicht
ladiert, diirfte an einer Leserfithrung liegen, die sich auf rhetorische Fragen oder
Spekulationen verlisst, da diese den Rezipienten bestindig mitzunechmen vermo-
gen. Dies gilt auch fiir das Spiel mit der dialektischen Form: Es werden so rasch
alternative Bewertungsaspekte summiert, dass man lesend sofort nachvollzieht,
dass es hierbei um Urteile geht, die nur bei oberflichlicher Sichtung Bestand ha-
ben kénnen. Konsequenterweise nimmt der Text an der Seite seines Lesers in
Anspruch, eines , tieferen” Sinns gewahr werden zu kénnen. Entsprechend funk-
tioniert auch der Kontrast, der zwischen Aspekten einer Technikeuphorie und
der latenten Unzufriedenheit der Menschen aufgemacht wird. Auch diese vermag
der Autor im Sinne einer Pathographie zu erkliren. Mit diesem Schritt erreicht er
einen Hohepunke, namlich die kithne Option, technischen Fortschritt unisono
als verderblichen Tand zu verdammen. Mit einem selbstreflexiven Akt wider eine
solche Einseitigkeit beginnt er den Abstieg in die Niederungen des Machbaren,
was sich als nicht ganz ungefihrlich erweist. Angesichts der aufzichenden Ge-
fahr, den Verblendungszusammenhang eines technischen Optimismus ganz und
gar festzuschreiben, selektiert er nun, indem er die verblendeten Menschen von
den eigentlichen Tétern trennt. Dass man es primir mit einer Gruppe letztlich
unschuldig Schuldiger zu tun hat, mag als gelungene Entdramatisierung taugen,
gibe es da nicht das Problem, dass man ebendiese Leute briuchte, um den tech-
nischen Fortschritt in moderat verniinftige Bahnen zu lenken. Das erforderte aber
eine Liuterung, die der bisherige Argumentationsgang als eher unwahrscheinlich
erscheinen ldsst. Angesichts dieses Problems rettet sich der Autor wieder in die
Sphiren einer groflen Menschheitsgeschichte, die Ausweglosigkeit nicht kennt.

doi.org/10.35468/6052-12

289



290

Michael Kimper-van den Boogaart und Sabine Reh

Zusitzlich wirft er nun ein, dass das zentrale Problem, nimlich eines der Hybris,
letztlich doch kein neues sei; dabei sollen ihm die den Schluss bildenden Sonett-
Verse des katholischen Dichters beistehen.

Tatsichlich wird man also von einem beschwingten Gedankengang sprechen kon-
nen, der einerseits wichtige und erwartete Stichworte des modernititskritischen
Diskurses aufnimmt und hier mit den tatsichlich Friedrich Georg Jiinger folgen-
den Verdikten gegen den Techniker eine Urteilsperspektive einnimmt, die den
geisteswissenschaftlichen Ressentiments der Debatte entgegenkommt. Gleichzei-
tigt gelingt es ihm, sich zum Schluss aus den Niederungen des Meinungsstreits zu
erheben, indem er sich mit dem Verweis auf das babylonische Herz ganz aus den
Aufregungen der Gegenwart 15st.

Der zweite Aufsatz, der mit dem Pridikat ,,gut” bewertet wurde, unterscheidet sich
von dem hier ausfiithrlich kommentierten, nicht nur durch einen grofSeren Um-
fang, sondern auch durch andere Kompositionsstrategien und einen alternativen
Zugriff auf das Thema. Hier verzichtet der Autor darauf, die Konvention einer vo-
rausgestellten Begriffsexplikation zu bedienen, und setzt stattdessen auf eine Ein-
leitung, die laut Gliederung auf technische Fortschritte eingehen soll, realiter aber
Modifikationen menschlicher Wahrnehmungen und Denkweisen in den Blick
nimmt, die sich aus der Interaktion mit Produkten moderner Technik ergeben
sollen. Mit der These von einer ,,Wandlung unseres gesamten Weltbildes“ bedient
er dabei die Erwartung, dem zu traktierenden Thema Relevanz zuzuschreiben und
seiner Erorterung einen etwas engeren Fokus zu geben. Dem dialektischen Sche-
ma entspricht er im Hauptteil, indem er sich wie der erste Schiiler ebenfalls auf
die separate Darstellung der Segens- und Fluchaspekte stiitzt. Auffallend ist dabei
die metonymische Heraushebung der Maschine, die als Signum moderner Tech-
nik erscheint und eine enge Verbindung des Zusammenhangs von Technik und
Arbeit motiviert. Als Vorziige werden hier unter anderem soziale und individuelle
Prosperitit aufgefiihrt, wobei explizit auf den Wirtschaftsaufschwung nach 1870
hingewiesen wird, der nicht mit den Folgen des militirischen Siegs iiber Frank-
reich und der Reichsgriindung, sondern ,.einzig und allein® mit der ,,maschinellen
Entwicklung® in Verbindung gebracht wird. Verstindlicherweise trigt dies dem
Aufsatz eine milde Kritik des Korrektors ein, der die monokausale Begriindung
durch ein ,weithin® ersetzen will. Die ,Resultate” einer maschinengestiitzten Pro-
duktion werden sodann in gezieltem Kontrast zu frither notwendigen physischen
Aufwinden als ,Annehmlichkeiten im tiglichen Leben beschrieben. Erginzt
wird der Blick auf die Friichte technischer Innovation durch einen exemplari-
schen Hinweis auf die Optimierung wissenschaftlicher Forschung, wie — iiberra-
schenderweise — die Polarforschung. Mit seiner Wiirdigung der Errungenschaften
maschineller Technik scheint der Verfasser ein Niveau erreicht zu haben, das eine
Bilanzierung der Schattenseite nicht eben leichtmacht, insofern die aufgefiihrten
Punkte ausschliefSlich positiv erscheinen. Das erklirt wohl, wieso der Ubergang
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zu den Fluchaspekten intellekeuell vergleichsweise hélzern anmutet: ,Wo Licht
ist, ist aber auch Schatten®. Dieser wenig filigran motivierte Sichtwechsel konn-
te der Grund dafiir sein, dass weder dem Autor noch seinem Korrektor auffillt,
dass es vor allem aber in der Sache zu Widerspriichen kommt. Waren eben noch
die Prosperititseffekte der Maschinentechnik geriihmt worden, ist nun von dem
Problem einer ,,Unterbringung des Heeres von Arbeitslosen® die Rede, ,,das uns
gerade heute schwer zu schaffen macht®."* In Verbindung gebracht wird dies nicht
mit Kriegsfolgen, sondern nun in reziproker Richtung damit, dass Maschinen
Arbeitsplitze vernichten. Rufen diese Passagen den Eindruck hervor, dass cher
nachldssig argumentiert wird, gilt dies nicht fiir die Uberlegungen, die zu den psy-
chischen und physischen Effekten der Maschinenarbeit unterbreitet werden. Wie
in anderen Aufsitzen aus dieser Klasse wird ,,der Arbeiter” als der Typus registriert,
der in besonderem Mafle durch die Technifizierung negativ geprigt wird. Entspre-
chende Argumentationen finden sich in den essayistischen Technikeinlassungen
der Jiinger-Briider, wobei die dort vertretene These, dass die Maschinentechnik
tendenziell alle Arbeitenden zu Arbeitern macht,” selten aufgegriffen wird. Die
von der Organisation der Maschinenarbeit ausgehenden Entfremdungseffekte
werden jedoch deudlich betont; im vorliegenden Fall ist eine Affinitdt zu Friedrich
Georg Jiinger besonders augenfillig. Der Schiiler schreibt: ,Wie die einzelnen
Teile der Maschine auswechselbar sind, so ist auch der Arbeiter auswechselbar
und kann jederzeit eine andere Arbeitsfunktion iibernehmen.“ Ahnlich heifit es
bei Jiinger: ,, Wie aber die Maschine teilbar und zerlegbar ist, so ist auch die Arbeit,
die an ihr und durch sie verrichtet wird, teilbar und zerlegbar.“ (Jiinger 2010,
S. 67) Identisch sind diese Aussagen nicht, doch zeugt die Formulierung wohl
davon, dass sich der Autor — und Einiges spricht dafiir, dass das im Rahmen des
erhaltenen Deutschunterrichtes geschah — mit dem entsprechenden Schrifttum
beschiftigt hat, wie auch seine weiteren Uberlegungen andeuten. Allerdings wird,
was wenig verwundern kann, ebenso deutlich, dass in diesen Adaptionen nicht
die zivilisationskritische Schirfe der Originale ibernommen wird. Wo bei Jiinger
einzelne Phinomene stets als Momente einer destruktiven Totalitit des techni-
schen Zeitalters registriert werden, bleiben die Aufsitze, denen schliefilich an ei-
ner Demonstration abwigenden Vermogens gelegen sein muss, gegeniiber solchen
Vereinseitigungen oder Uberhéhungen zuriickhaltend. Das zeigt sich auch, wenn
das Risiko eines Betriebsunfalls erwihnt wird, aber keineswegs die Verbindung,
die Jiinger zwischen Betriebsunfall und technischem Krieg sieht, aufgegriffen wird

14 Die Arbeitslosenquote lag 1953 bei 8,4%, 1952 bei 7,6%. Bis 1960 wird sie sie auf 1,3% sinken.
Statistisches Bundesamt: Arbeitslose und Arbeitslosenquote nach Gebietsstand,
https://www.destatis.de/DE/Themen/Wirtschaft/Konjunkturindikatoren/Lange-Reihen/
Arbeitsmarkt/lrarb003ga.html.

15 ,Die Maschine duldet nur Arbeiter um sich. Der Mensch formt sich bei ihr zum Arbeiter um®
formuliert Jiinger 2010, S. 80.
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(ebd.S. 126). Indem die Ubersicht zu den Gefahren moderner Technik ein Ma-
ximum an Destruktionspotenzial durch die ,,Atomforschung” registriert, schliefit
der Aufsatz mit dem vermeintlich stirksten Argument gegen eine segensreich wir-
kende bzw. als ,Segen“ zu bewertende Technik. Der Verzicht auf einen synthe-
tisch-ausbalancierten Abschluss der Erorterung scheint nicht unfreiwillig — etwa
aus Zeitnot — zu erfolgen, entspricht er doch der Gliederung. Der Korrektor hin-
gegen bedauert leicht, dass die Chance zu einer entsprechenden Abwigung nicht
genutzt wurde. Diese sicht er hinter der vom Schiiler genutzten Formel ,unter
Umstinden®, mit der das Risiko universaler Zerstérung vage relativiert wird. Zu
diesen ,,Umstinden® scheint er ethische Aushandlungsoptionen zu rechnen, wie
sie etwa in der normativen Unterscheidung friedlicher und nicht-friedlicher Nut-
zung der Atomenergie verarbeitet werden. Die nicht genutzte Chance wird aber
offenkundig nicht zu stark gewichtet. Abweichend von den schwicheren Klassen-
leistungen wird der Aufsatz als ,,gut” bewertet.

3 Wie unterscheiden sich schwicher bewertete von den guten
Aufsitzen?

In den Urteilsbegriindungen der mit ,ausreichend® oder ,,nicht gentigend“ beno-
teten Aufsitze wird jeweils die Gedankenfiihrung moniert, der Unschirfen der
Sprachgestaltung entsprichen. Im Fall des als ,nicht geniigend bewerteten Auf-
satzes wird gar eine ,Verwirrung® beklagt, die sich sogar noch auf die Zeichen-
setzung erstrecke. Tatsichlich wird man nach der Durchsicht dieser schwicheren
Produktionen nicht sagen konnen, dass den Schreibenden nichts eingefallen sei.
Rein formal handelt es sich sogar um vergleichsweise umfangreiche Texte, deren
Gliederungen im Grundsatz nicht allzu sehr von den besseren Aufsitzen abwei-
chen. Was sich allerdings stirker zeigt, sind unfreiwillig sperrige Formulierungen
und Kohirenzmingel, die den Eindruck eines lockeren Gedankenvortrags erwe-
cken, der die eigenen Textfiden nicht stringent verstrickt. Zum Beispiel liefert ein
als ausreichend bewerteter Aufsatz eine etymologisch fundierte und diachron an-
gelegte Begriffsexplikation, die klar auf Gelerntes verweist, um dann nach einer —
eher unpassend anmutenden physikalischen Analogie (Kraft und Gegenkraft) — zu
notieren: ,Diese Gegenkraft bildete am Anfang des 19. Jahrhunderts die Roman-
tik, die mit allen Mitteln gegen die Technisierung des Lebens arbeitete.“ Zeigt der
Lehrerkommentar des germanistisch gebildeten Korrektors hierzu bereits eine de-
sperate Reaktion, so verstcummt er, wenn der auf diesen Satz unmittelbar folgen-
de lautet: ,Die Technik ist eine vollkommen notwendige Entwicklung.” Kommt
derselbe Autor im Nachfolgenden mit guten Griinden auf den Zusammenhang
von Natur und Technik zu sprechen, stellt er in einer Formulierung fest, dass man
an der die Betonmauern sprengenden Baumwurzel erkenne, dass der Mensch die
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Natur nicht beherrsche, um, nach einem Verweis auf eine notorisch ,,graue® Vor-
zeit, dann scheinbar zu folgern, dass die Natur ,selbst“ den Menschen zur Technik
zwang, wobei ihm, anders als dem Korrekror, entgeht, dass er dieselbe Aussage
bereits zwei Sitze zuvor getroffen hat. Obwohl sich der Schiiler nicht wenige Bei-
spiele zurechtgelegt und offensichtlich auch Kontake mit technikkritischer Lite-
ratur hatte, wirke sein Vortrag aufgrund offener Kausalbeziige an entscheidender
Stelle unreflektiert. So stellt er in einem Satz fest, dass das ,Leben des einzelnen
Menschen durch die Technik® kolossal ,mechanisiert und organisiert” sei, um
dann im folgenden Satz den Gedanken an das organisierte Leben in einer abrup-
ten Attacke auf einen ,,organisierten Kollektivwahnsinn® in der UdSSR aufzugrei-
fen. Tatsichlich finden sich derart kithne Beziige auch in der technikkritischen
Literatur von Jiinger und anderen. Jedoch werden hier entsprechende Zuschrei-
bungen in diversen argumentativen Zwischenstationen abgesichert, wihrend im
vorliegenden Fall der Lehrer vorgeben kann, den nicht erlduterten ,,Sinn dunkel®
zu finden. Besonders nachteilig wirken sich entsprechende Nachlissigkeiten aus,
wenn im Text fast buchstiblich starke Geschiitze aufgefahren werden. So schreibt
der Schiiler iiber ,,gewissenlose Politiker, die leider zu oft gleichzeitig Techniker
spielen®, um dann im nichsten Satz an den ,letzten Krieg“ zu erinnern, in dem
man habe sechen kénnen, ,wohin es fithren kann, wenn die Politiker gleichzeitig
Feldherren sein wollen“ und im iibernichsten wieder ,nichtberufene Menschen
anzufiihren, die in die Technik eingriffen. Die Verwechslung von dilettantischen
Technikern und Feldherren geht ebenso wenig unbemerkt durch wie ein allzu
bekanntes Holderlin-Zitat, bei dem der Autor ,Heilendes” ausgerechnet durch
»Nutzen® ersetzt. Fallen in der mit gut bewerteten Arbeit die Unsauberkeiten in
der autorititsverbiirgenden Zitation nicht auf, besteht bei diesem Holderlin-Zitat
keine Chance auf ,beschwingtes Uberlesen. Die Praktik, strategisch auf Zeugen
der Hochkultur zu setzen, entspricht derjenigen, die auch im ersten oben analy-
sierten Aufsatz eingeschlagen wurde. Hier aber scheitert der Versuch, mit dem
autorititsverbiirgenden Zitat etwas Abwigendes, Synthesehaftes zu bieten, da es
vom Verfasser selbst sofort intellektuell diskreditiert wird, indem, topographisch
eigenwillig, auf einen ,Mittelweg® zwischen ,,Chaos® und ,Paradies” gesetzt wird.
Ob als ,,nicht geniigend® oder ,,gut“ benotet, zeigen die Aufsitze, dass sich ihre Au-
toren keineswegs unvorbereitet an das Thema machen. Einschligige Topoi, insbe-
sondere aus den technikkritischen Diskursen, finden sich wieder. Hierzu zihlt nicht
zuletzt am Beispiel nuklearer Bedrohung die Vorstellung einer entfesselten, aus der
Funktion eines Mediums in die Rolle eines Subjekts geratenen Technik. In dem
Versuch, dem ,,Fluch® dieser Entwicklung schreibend zu begegnen, wird insbeson-
dere an eine Verantwortungsethik appelliert, eine Adresse, die insbesondere ,,dem*
Techniker, aber auch den enthemmten Politikern gilt. In modifizierter Form finden
sich in den Aufsdtzen mehr oder weniger bekannte Formeln und Zitate wieder, die
den Darlegungen erkennbar Gewicht verleihen sollen. Allerdings fallt auch auf, dass
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manche der in der zeitgendssischen Diskussion thematisierten Aspekte moderner
Technik nicht aufgegriffen werden. Dies gilt etwa fiir die frithzeitig kursierenden
Vorbehalte gegen den modernen Sport (versus Turnen und zweckfreies Spiel) oder
auch gegen den Rundfunk und den Film (versus Buch- und Bithnenkultur). Von
geringer Rolle sind auch solche ckologischen Bedenken, wie sie Graner 1946 vor-
trug. An den grundsitzlichen Positionierungen der Aufsdtze haben die Lehrerkom-
mentare wenig auszusetzen. Sie beschrinken sich auf die Identifikation erkannter
Fehler, auf Hinweise zu ungiinstig gewihlten Beispielen und insbesondere auf eine
Kritik an mangelnder Stringenz. Versucht man sich in der Bilanz an einer These
zu dem, worauf es fiir die schreibenden Priiflinge ankam, wird man wohl sagen
kénnen, dass erwartet wurde, einer Technikeuphorie zu widerstreiten — und zwar
auf eine geistvoll anmutende Weise und mithin in Kenntnis publizierter intellektu-
eller Vorbehalte. Das stellt vor dem Hintergrund, dass eine in der Gymnasiallehrer-
schaft und auch unter Universititspidagogen verbreitete technikskeptische Haltung
nicht notwendigerweise von den Gymnasiasten in den 1950er Jahren geteilt wurde,
wie es Kabaum mit Riicksicht auf Schelskys Einschitzung anhand von Schiiler-
zeitungsartikeln zeigen kann (Kabaum 2018, S. 2006), eine von den Schiiler:innen
Anstrengung erfordernde Erwartung dar. Mit der durch den Lehrer wahrgenom-
menen Stringenz einer entsprechenden ,,Gedankenfiihrung® verbindet sich zudem
die Erwartung einer authentischen Abwigung. Werden Text- oder Ideenbausteine
allzu inkohidrent aneinandergereiht, riskiert man den Eindruck, nicht hinreichend
nachgedacht zu haben, verwirrt und nicht besonnen zu schreiben.
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