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JUDITH ADLER, JORG BIEHL UND FRANK OHLHAVER

Fachdidaktik in der Krise?
Ergebnisse einer Fachdidaktikerbefragung

Zusammenfassung:

Auf eine Phase des Aufschwungs und Ausbaus der Fachdidaktiken an den Hochschulen der Bundesrepu-
blik Deutschland in den sechziger und siebziger Jahren folgte eine der Stagnation, Erniichterung und
Besinnung in der Didaktik. Seither ist sogar ein wichtiges Thema die "Krise der Fachdidakreik". Die
Ergebnisse einer schriftlichen Fachdidaktikerbefragung zu "Erwartungen iiber Verinderungen iber
Schule und Unterricht" sowie "fachdidaktischen Handlungsorientierungen" zeigen an, dal der vielfach
getroffene Befund einer Krise der Fachdidaktik viele Facetten hat. Wesentlich scheint uns zu sein, dal3
das zunehmende Auseinandertreten von einzelnen Bezugswissenschaften und Schulfichern aufgrund von
Differenzierungsprozessen und bildungspolitischen Entscheidungen die gesellschaftliche Bedeutung der
fachdidaktischen Disziplinen als Vermittlungswissenschaft erhdht, aber zugleich die fachdidaktische
Arbeit erschwert.

Abstract:

The period of rise and expansion of Subject Didaktik at German universities and teacher training colleges
in the 60s and 70s was followed by one of stagnation, disillusionment and consideration. Even the "Cri-
sis of Subject Didaktik" became a major theme of discussion. The results of an inquiry of professors and
college teachers for Subject Didaktik on "expectations concerning change in schools and instruction” and
"orienting lines in Subject Didaktik" indicate that this often diagnosted crisis has a lot of different facet-
tes. For us, it seems to be fundamental, that the increasing separation of science and school subjects as a
consequence of progress, specialization and differentiation in science as well as recent educational policy
decisions have raised the social importance of Subject Didaktik as a mediating science. They have, howe-
ver, complicated work in this field.

1. Einleitung

Ziel der Fachdidaktiken ist auf allgemeinster
Ebene die Erforschung und Gestaltung von
(fach)spezifischen Erziehungs- und Bildungs-
prozessen. Damit beeinflussen sie zumindest
mittelbar auch die je aktuelle Wirklichkeit
unserer Schulen mit. Vielfach wird der
Anspruch erhoben, "das Zusammenwirken
von Fachwissenschaften, pidagogischer For-
schung und Schulpraxis" zu sichern (so nie-
dersichsische Fachdidaktikerinnen und Fach-
didaktiker 1985 in ihren "Thesen und Forde-

rungen zur Bedeutung der Fachdidaktik an
Hochschulen"). Will man Schule und Unter-
richt in ihrer Entwicklung verstehen, so ist
angesichts der Praxisbedeutung der Fachdi-
daktik folglich auch Klarheit tiber fachdidak-
tische Perspektiven und Leitvorstellungen
notwendig. Um ein Stiick weit zu einer sol-
chen Klarheit beizutragen und anzuregen,
wurden Ende 1994 im Rahmen eines For-
schungsprojekts zur Lehrplanarbeit postali-
sche Befragungen von Fachdidaktikerinnen
und Fachdidaktikern in Deutschland und der
Schweiz durchgefiihrt'. Ausgangspunkt der

1 Dies Projekt wird im Rahmen einer Forschungskooperation in der Schweiz und in Deutschland
durchgefithre. Auch die Fachdidaktikerbefragung entstand in diesem Kooperationszusammenhang.
Das Schweizer Projekt trigt den Titel "Vom Lehrplan zur Lernorganisation" und wird vom Schweizer
Nationalfonds gefordert. Mitglieder der Projekegruppe sind: Judith Adler, Konstantin Bihr, Gianni
Ghisla, Stefan Hopmann, Anton Hiigli, Rudolf Kiinzli, Moritz Rosemund, Bruno Santini-Armgar-
ten, Gaby Seliner-Miiller, Roger Vaissi¢re. Das Deutsche Projekt trige den Titel "Sekundire Lehr-
planbindungen - Vergleichende Untersuchungen zur Entstehung und Verwendung von Lehrplanent-
scheidungen". Es wird von der DFG finanziert und ist am Institur fiir die Pidagogik der Naturwis-
senschaften (IPN), Kiel angesiedelt. Micglieder der Projektgruppe sind: Jiirgen Baumert, Jérg Biehl,

Stefan Hopmann, Frank Ohlhaver, Kurt Riquarts.
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Perspektiven der Fachdidaktiken diente,
konnte das Sample kleingehalten werden.
Befragt wurden 112 Fachdidaktikerinnen und
Fachdidaktiker der Ficher Biologie, Chemie,
Deutsch, Englisch, Franzosisch, Geographie,
Geschichte, Integrierte Naturlehre, Mathema-
tik und Physik in der Schweiz und in der
Bundesrepublik®.

Die deutschen Befragten waren ausschlielich
an Hochschulen tdtig, diejenigen aus der
Schweiz an Hochschulen und/oder in der Leh-
rerinnen- und Lehrerfortbildung. 57 Fragebo-
gen konnten nach der zweiten Befragungsrun-
de quantitativ ausgewertet werden. Dies ent-
spricht einer Riicklaufquote von 51%. Die
genaue Zusammensetzung der Stichprobe ist
den nachfolgenden Tabellen 1 und 2 zu ent-
nehmen.

Land Anzahl Prozent
BRD 26 45,6
Schweiz 31 54,4
Summe 57 100,0
Tab. 1: Fragebogenriicklauf

Fach Anzahl Prozent
Biologie 3 53
Chemie 8 14,0
Deutsch 5 8,8
Fremdsprachen* 6 10,5
Geographie 2 3,5
Geschichte 6 10,5
Integrierte

Naturlehre 3 5,3
Mathematik 10 17,5
Physik 14 24,6
Summe 57 100,0

Tab. 2: Fragebogenriicklauf aufgeschliisselt nach
Fichern

Wie Anzahl und Zusammensetzung der
Befragten anzeigen, ist eine differenzierte sta-
tistische Datenauswertung mit reprisentati-
ven Ergebnissen weder moglich, noch war sie
im Rahmen des Projekts beabsichtigt. Daraus
ergibt sich, da} die Ergebnisse, die wir hier
vorstellen wollen, primir als Anregungen,
auch zu weiteren Fragen und Untersuchun-
gen, zu verstehen sind. Grundlage unserer
Dateninterpretation ist die einfache Auszih-
lung von Hiufigkeiten auf der Basis aggre-
gierter Daten.

Die Interpretation erfolgt im Rekurs auf Kon-
sistenzen in der mehrheitlichen Auswahl bzw.
Anordnung der Antwortvorgaben durch die
Fachdidaktikerinnen und Fachdidaktiker (vgl.
Cicourel 1974, S. 152 ff.). Entsprechend der
schmalen Datenbasis verzichten wir weitest-
gehend auf eine linder- und fachspezifische
Differenzierung. Eine diesbeziigliche Auswer-
tung zeigt kaum Abweichungen auf der
Ebene des internationalen Vergleichs oder
(interessanterweise) auf der Ebene unter-
schiedlicher Schulficher. Bei Ausnahmen wird
auf diese hingewiesen.

3.  Wesentliche Ergebnisse der

Fachdidaktikerbefragung
3.1 Trends in den zukiinftig erwarteten
Einfliissen auf Schule und
Unterricht

Im offenen Teil der Delphi-Befragung wurden
die Fachdidaktikerinnen und Fachdidaktiker
aufgefordert, in verschiedenen Bereichen
wichtige Verinderungen, Neuerungen und
Entwicklungen zu benennen, die sich nach
ihrer Einschdtzung kiinftig auf Unterricht
auswirken werden. Tn der standardisierten
Erhebung waren die Befragten dann zunichst
aufgefordert, diese Bereiche gemif ihrer zu

3 Vertreterinnen und Vertreter der Ficher Franzosisch, Geographie und Integrierte Naturlehre wurden
ausschlieBlich in der Schweiz befragt, in allen anderen Fichern wurde die Befragung in beiden Lin-

dern durchgefiihrt.

NN

Hier sind Englisch, Franzésisch und Deutsch als Fremdsprachen zusammengefalit. Wir haben in den

einbezogenen Bundeslindern und Kantonen jeweils die erste Fremdsprache untersucht. In der Bun-
desrepublik handelte es sich hierbei ausschlieBlich um Englisch, in den Schweizer Kantonen um

Deutsch, Englisch oder Franzsisch.
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,Gesellschaftliches Umfeld”, ,Kindheit und
Jugend” und ,Lehrende und Lernende“ fiir
schulbedeutsam halten.

In der zweiten Befragungsrunde wurden den
Fachdidaktikern und Fachdidaktikerinnen
dann diese konkretisierenden Vorgabenlisten
zur Stellungnahme vorgelegt. Bezogen auf
schulbedeutsame Verinderungen im gesell-
schaftlichen Umfeld, halten die Befragten vor
allem Anderungen im gesellschaftlichen Nor-
men- und Wertesystem, Verinderungen in
der psychosozialen Verfaitheit von Schiilern
und Schiilerinnen und weitere sozial-struktu-
relle Verinderungen in der Gesellschaft fiir
wichtig. Die folgende Liste gibt sowohl die
erwarteten Anderungen wie auch die Prife-
renz der Befragten fiir einzelne Verinderun-

gesellschaftliche Verinderungen im Span-
nungsfeld von ideellem und materiellem
gesellschaftlichen Wandel verorten. Es zeigt
sich, daB3 Fachdidaktiker und Fachdidaktike-
rinnen vor allem Verdnderungen benennen
und auch priferieren, die auf eine Gefihrdung
der gesamtgesellschaftlichen und schulischen
sozialen Integration hindeuten. Dabei wird
von Schweizer Befragten diese Gefihrdung
starker betont. Auch , Wertunsicherheit* wird
in der Schweiz hiufiger gewihle als in der
Bundesrepublik.

Es kann als gesichert und allgemein aner-
kannt gelten, da} eine vorrangige gesell-
schaftliche Funktion der Institution Schule in
der Integration von Kindern und Jugendli-
chen in die Gesellschaft besteht (vgl. Parsons

gen wieder. 1976, insbes. S. 118). Infolgedessen muB} es
"Was glauben sie, welche der genannten Punkte als professionell-pidagogisch adidquat gelten,
werden in Zukunft Unterricht am stirksten wenn Fachdidaktiker und Fachdidaktikerin-
bestimmen?" nen ihr besonderes Augenmerk auf Integra-
tionsprobleme  rich-
ltem Nennungen Prozent d. ten.
Befragten llerdings ist imm
Es besteht eine zunehmende Wertunsicherheit in der Alle . 88 18 e,r
Gesellschaft 37 64,2% noch ein Fehlen breit
Soziale Probleme beeinflussen zunehmend das H .
abgesicherter empiri-
Schulklima 23 40,4% bge emptrt
Die beruflichen Perspektiven der Schilerinnen und scher Befunde hin-
Schiiler sind unsicherer geworden 18 31,6% sichtlich zahlreicher
Von den Schulabgéngern werden umfassendere .
Qualifikationen verlangt 17 29,8% der von den Fachdi-
Durch die Hektik der modernen Welt werden immer daktikerinnen und
hauigere Wechsel gewlnscht, es gibt kein R R
"Sich-Einlassen” mehr 15 26,3% Fachdidaktikern ge-
Konsumgesellschaft 13 22,8% o
: nannten Veri -
VerantwortungsbewuBtsein und Leistungsbereitschaft . erdnderun
sind zuriickgegangen 13 22,8% gen um gesellschaft—
Es werden héhere Anforderungen an die Kommunika- lichen mfeld wie
tionskompetenz der Schiilerinnen und Schiler gestelit 13 22,8% € U R
Umweltprobleme, Raubbau an der Natur 10 17,5% z.B. ,Wertunsicher-
Die Gewalt(bereitschaft) nimmt zu 8 14,0% heit* z klagen. E
Zunehmende Technisierung der Gesellschaft 7 12,3% u be R gen. LS
Es besteht die Gefahr der Vereinzelung 6 10,5% stelle sich die Frage,
Es besteht eine verstarkte Polarisierung zwischen b die enannten
Emanzipation und Tradition (Konflikt) 6 10,5% © . 8 ¢
Zunehmendes Desinteresse an und Angst vor Veranderungen und
Wissenschaft 6 10,5% d B
! eren ewert
Steigender Anteil auslandischer Kinder in der Schule 6 10,5% R € ‘m_g
Viele Menschen haben eine passive Lebenseinstellung 5 8,8% Ausdruck einer reali-
Zunehmende Mobilitét 4 7,0% H
: tischen oder aber
Arbeitslosigkeit 3 5,3% s ,S R .
Wiedervereinigung 1 1,8% teilweise einer eher
Veranderungen im gesellschaftlichen Umfeld haben kulturpessimisti-
kaum EinfluB auf den Unterricht 1 1,8% p
schen bzw. kultur-

Tab. 4: Verinderungen im gesellschaftlichen Umfeld

Zusammenfassend lifit sich sagen, dal} die
Antworten der Befragten schulbedeutsame

44

kritischen Perspekti-
ve sind. Letztere
Interpretation kdnnte im Sinne der These von
einer Krise der Fachdidaktik in Verbindung
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gehende Stabilitdt. In der ersten Befragungs-
runde nannten die Fachdidaktiker weiter
schulbedeutsame Verinderungen, die sie im
Bereich des Wandels von Kindheit und
Jugend verorten.

Thre Antworten waren dann in der zweiten
Befragungsrunde wiederum die Basis fiir eine
Vorgabenliste, anhand derer die Befragten
ihre Priferenzen zum Ausdruck bringen
konnten. Das Antwortverhalten in beiden
Befragungsrunden wird aus der folgenden
Tabelle ersichtlich.

.Was glauben Sie, welche der genannten Punkte
werden in Zukunft den Unterricht am stirksten
bestimmen?*

einerseits und den aktuellen schulischen
Gegebenheiten sowie den psycho-sozialen
Maglichkeiten der Schiiler andererseits bildet
also den Rahmen, den die Antworten der
Fachdidaktiker  aufspannen. Wiederum
kommt in den Antworten eine spezifisch
padagogische und didaktische Perspektive
zum Ausdruck.

Inhaltlich werden Themen angesprochen, die
in den letzen Jahren, ebenso wie Fragen des
Wertewandels, mit im Zentrum der pidago-
gischen Diskussion standen.

In der zweiten Befragungsrunde kristallisiert
sich dann eine Priferenz der Befragten fiir
Vorgaben heraus, die Verinderungen in der
Interessen- und Wis-

Item Nennungen Prozent d. Befragten senslage der Schiiler
Neue Interessen der Schiilerinnen und Schiiler .. I -
fordern vermehrt auch neue Themen im Unterricht 29 50,9% thematisieren ("Die
Schiilerinnen und Schiiler bringen eine ganz neue Art Schiiler und Schiile-
des Vorwissens mit, z.B. Einzelkenntnisse aus Medien rinnen bringen eine
und im Umgang mit der Technik 28 49,1% ganz neue Art des
Schulerinnen und Schler sind weniger konzentrationsfahig 24 42,1% Vorwissens mit").
Schule ist fur viele Kinder und Jugendliche kein . ..
zentraler Lebensinhalt mehr 23 40,4% Das melstgewahlte
Das vorhandene Vorwissen der Schiilerinnen und Schiiler Item: ,Neue Interes-
besteht zu einem immer geringeren Anteil aus eigenen sen der Schiilerinnen
Erfahrungen und Begegnungen 22 38,6% und Schiiler fordern
Schiilerinnen und Schiller nehmen den Schulstoff nicht vermehrt auch neue
mehr kritiklos auf 10 17,5% .
Es gibt immer mehr Alleinerziehende, die Themen im Unter-
iiberfordert sind 10 17,5% richt”, macht dabei
Eltern sind weniger streng in der Erziehung 9 15,8% zugleich deutlich,
Veranderungen in Kindheit und Jugend haben kaum daB3 sich die Mehr-
EinfluB auf den Unterricht 0 0,0% heit der Befragten an
einer modernen,
Tab. 6: Schulbedeutsame Verinderungen in Kindheit und Jugend schiilerorientierten
Arbeitsweise an

Die Fachdidaktikerinnen und Fachdidaktiker
konzentrieren sich in der ersten Befragungs-
runde auf die Nennung von Verdnderungen
im Bereich von Wissen, Fertigkeiten, Interes-
sen und Einstellungen von Schiilern und
Schiilerinnen zu Schule bzw. zu Inhalten
schulischen Lernens. Ferner thematisieren sie
psycho-soziale Defizite auf Schiilerseite und
schlieBlich weisen sie auf verinderte Sozialisa-
tionsbedingungen in den Herkunftsfamilien
hin.

Die Spannung zwischen Verinderungen von
Haltungen in Wertfragen, von Interessen,
Wissen und Fertigkeiten auf Schiilerseite

46

Schulen orientiert.

In zweiter Linie wihlen die Befragten dann
Vorgaben, die abnehmende Konzentration,
Motivation und (Vor-)Erfahrung von Schiilern
und Schiilerinnen diagnostizieren ("Schiilerin-
nen und Schiiler sind weniger konzentrations-
tahig"). Da wiederum keine gesicherten
Erkenntnisse iiber das tatsichliche Zutreffen
dieser Diagnosen vorliegen, ist offen, ob hier
eine realistische Einschdtzung von Kindern
und Jugendlichen zum Ausdruck gebracht
wird, oder aber ob sich die bereits angespro-
chene Tendenz zu Kulturpessimismus und
Kulturkritik hier als Schiilerkritik fortsetzt.
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angesichts des Datenmaterials nicht sehr
stichhaltig.

Denn diese Vorgaben werden selbst bei jenen
Fragen kaum gewihlt, bei denen "Allgemein-
bildung" nicht als alternative Wahl angeboten
wurde.

Hinsichtlich der Zielvorstellungen beziiglich
der Schulficher, fiir die sie titig sind, zeigt
sich eine Priferenz fiir gesellschaftliche Inte-
gration einerseits und fiir Personlichkeitsbil-
dung andererseits. Items wie die folgenden
werden von den Befragten nicht nur genannt,

sondern auch deutlich priferiert:

angenommenen Beitrag zur Allgemeinbil-
dung gefordert und legitimiert wurde.
Bestand iiber diesen Beitrag kein Konsens
mehr, so war ein Fach dann auch nicht mehr
lange als Bestandteil des Pflichtpensums zu
halten. Konkrete Lebensvorbereitung oder
dhnliches allein gentigt offenbar nicht, um ein
Fach im Kanon zu verankern und zu halten.
Insofern verweisen die Befragten mit Ihrer
Hervorhebung des Beitrags der verschiedenen
Ficher zur Allgemeinbildung auch auf deren
Legitimitdt im schulischen Ficherkanon. Im
interkulturellen Vergleich ist auffallend, daf3

Gegenstand ihre Subjektivitdt entwickeln

Erfahrungen und Probleme
der Disziplin

Wissensbestinden

Das Fach ist unverzichtbare Grundlage fiir ein den Gesellschaftsmitgliedern
gemeinsames Verstindnis der Welt, fiir ein gemeinsames Weltbild
Die Auszubildenden kénnen in Auseinandersetzung mit dem Fach und dessen

Das Fach leistet einen Beitrag zur Allgemeinbildung

Dagegen finden folgende Vorgaben relativ wenig Zuspruch:

Das Fach leistet einen Beitrag zur Entwicklung der Lerntitigkeiten

(z.B. Entwicklung problemlésenden Verhaltens) der Schiilerinnen und Schiiler
Die Bedeutung des Fachs bestimmt sich am Nutzen, den die Subjekte selbst
aufgrund ihrer Fachkenntnisse im gesellschaftlichen Leben erwarten kénnen
Das Fach leistet einen Beitrag zur Bearbeitung und Bewiltigung alltiglicher

Das Fach leistet einen Beitrag zur Einfiihrung in die fachlichen Grundlagen

Das Fach leistet einen Beitrag zur Sicherung von allgemein anerkannten

48 Nennungen

33 Nennungen
27 Nennungen

16 Nennungen
14 Nennungen
12 Nennungen
6 Nennungen

4 Nennungen

Es kommt kohirent zu den erwarteten Verin-
derungen in Schule und Unterricht deutlich
zum Ausdruck, dall von den befragten Fach-
didaktikern die Gewichte weniger auf ihre
jeweilige Fachwissenschaft, konkrete Propi-
deutik und konkrete Lebensvorbereitung
gelegt werden, als auf allgemeinerere pidago-
gische Ziele wie Weltbildvermittlung, Sub-
jektivititsentwicklung, Allgemeinbildung. Es
sind Ideale, die ihre Berechtigung immanent
in den erwarteten Verinderungen und Gefihr-
dungen der gesellschaftlichen sozialen Inte-
gration und der konstatierten psycho-sozialen
VerfaBtheit der Schiiler finden. Auch ist dar-
auf hinzuweisen, daB die Aufnahme eines
Fachs in den schulischen Ficherkanon in
Geschichte und Gegenwart auch mit dessen

50

in Deutschland im Unterschied zur Schweiz
Vorgaben, die sich auf Wissenschaftsorientie-
rung, gesellschaftliche Eingliederung, auf
konkrete Propadeutiken, die Vermittlung von
Kulturtechniken und  Alltagsorientierung
beziehen, etwas hiufiger gewihlt werden,
ohne daf} dies allerdings nennenswerten Ein-
fluf} auf den Gesamttrend hat. Es ist zu ver-
muten, dafl sowohl Einfliisse der Bildungsre-
formdebatte ab Ende der 60er Jahre nachwir-
ken, wie auch die traditionell hohe Bedeu-
tung der "Fachschulung" in der Bundesrepu-
blik (Weber 1980, S. 577; vgl. auch Heiden-
reich 1991, S. 53 ff.; Maurice et al. 1982).
Die stirkere Aktzentsetzung auf die Bedeu-
tung von Erziehung und Pidagogik gegenii-
ber den eigentlichen Fachwissenschaften












Z/DN

Adler, Biehl, Ohlhaver: Fachdidaktik in der Krise?

gingen folgen sollen. Es kann aber angenom-
men werden, daf} Lebens- und Berufsvorberei-
tung sowie Personlichkeits- und Men-
schenbildung sich wechselseitig bedingen:
Einerseits beruhen Personlichkeits- und Men-
schenbildung auf potentiell lebenslanger
lebendiger Erfahrung (Adorno). Dies setzt
aber andererseits schon immer eine je relative
Sicherheit im konkreten Leben und im
Umgang mit Sachen und Personen voraus.
Insofern beinhaltet ein Trend zur nachrangi-
gen Beriicksichtigung praktisch-vorbereiten-
der Gehalte in Schule und Unterricht die
Gefahr, daB letztlich auch die pidagogisch
gewiinschte  Personlichkeits- und Men-
schenbildung in Schule und Unterricht
gefihrdet wird (vgl. Schelsky 1961, S. 81).
Sofern angesichts der Befragungsergebnisse
von einer Krise der Fachdidaktik gesprochen
werden kann, so ist sie jedenfalls nicht nur auf
duBere Ursachen, wie Wertewandel, Sparpoli-
tik, unbesetzte Lehrstiihle, ein hohes Altersni-
veau der Lehrerkollegien oder eine neue
Schiilergeneration zuriickzufiihren. In den
Blick genommen werden miissen auch innere
Ursachen, wie die Spannungen zwischen
Schulfidchern und ihren Bezugswissenschaften,
zwischen Pidagogik und Fachwissenschaft
sowie zwischen Allgemeinbildung und
Lebensvorbereitung. Es sind Spannungen die
zugleich Fachdidaktik als Disziplin iiberhaupt
erst mit hervorbringen (vgl. dazu auch Hop-
mann/Kiinzli 1995). Angesichts der von uns
referierten Ergebnisse scheint der Befund von
einer Krise der Fachdidaktik viele Facetten zu
haben. Wesentlich scheint uns zu sein, daf}
das zunehmende Auseinandertreten von (ein-
zelnen) Bezugswissenschaften und Schul-
fachern aufgrund von Differenzierungsprozes-
sen und bildungspolitischen Entscheidungen
die gesellschaftliche Bedeutung der fachdi-
daktischen Disziplin als Vermittlungswissen-
schaft erhoht, aber zugleich die fachdidakti-
sche Arbeit erschwert.
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