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Irmi Weiland
Grundschule ohne Noten

Vom Versuch eines Versuchs

Am27. 1. 93 stellte die Hainbundschule in Gétiingen an das Kultusministe-
rium in Hannover den folgendan Antrag: ,.Die Gesamtkonferenz der Hain-
bundschule beantragt zum 1. 8. 1993 nach § 14 NSchG einen Schulversuch
Grundschule ohne Noten. Ersoll als Modellversuch des Landes Niedcrsach-
sen durchgefiithrt werden. Fiir die in den Schuljahren 1993/94 und 1994/95
jeweils 3. bzw. 4. Klassen soll die Praxis der Lernrickmeldung ochne Noten
aus dem 1. und 2. Schuljahr fortgesetzt werden. Die bisherigen Halbjahres-
zeugnisse sollen durch Zeugnisgespriche, die Zeugnisse am Schuljahres-
ende durch Lernberichte ersetzt werden. Am Ende des Schuljahres 1994/95
soll die Gesamtkonferenz auf dem Hintergrund der bis dahin gemachten
Erfahrungen entscheiden, ob die Fortsetzung des Schulversuchs beantragt
werden soll. Die Gesamtkonferenz der Hainbundschule hat diesem Antrag
am 25. 1. 1993 zugestimmt (Abstimmungsergebnis 14:10). Die Eltern wur-
denim Rahmendes § 77 NSchG beteiligt. Der Schulelternrat der Hainbund-
schule hat dem Antragin seiner Sitzung am 19.1. 1993 zugestimmt {(Abstim-
mungsergebnis 16:12:1).«

Am 1.7.1993 erhielt die Schule von der Bezirksregierung Braunschweig zur
Antwort:

»Aufgrund der duerst kontroversen Diskussionen und Stellungnahmen,
die sich aus der Beratung und BeschluBfassung des Schulversuchs im
Kollegium, der Elternschaft und in der Offentlichkeit ergaben, wire eine
Genehmigung des beantragten ,,Schulversuchs Grundschule ohne Noten®
zum 1. 8. 1993 dem Vorhaben, das das Nieders. Kultusministerium grund-
sitzlich positiv bewertet, nicht dienlich. Der Antrag wurde deshalb mitdem
o. a. ErlaB abgelehnt. Es wird Ihnen jedoch anheimgestellt, einen neuen
Antrag zu einem spiteren Zeitpunkt zu stellen; dabei sollten qualifizierte
Quoten des Schulelternrates und der Gesamtkonferenz angestrebt wer-
den."

Welche Entwicklungen liegenzwischen diesen beiden Briefen? Der folgen-
de Bericht ist subjektiv, cr stellt nicht den Anspruch, eine distanzierte
Schilderung und niichterne Bestandsaufnahme anzubieten. Der Berichtsoll
deutlich machen, womit Schulen zu rechnen haben, die sich auf den Weg
machen, das herkémmliche Noten- und Zeugnis(un)wesen zu veridndern.
Vielleicht kann die Schilderung des Planens und der Auseinandersetzun-
gen, der Verletzungen, des Scheiterns Anregungen oder Hilfen fiir andere
Schulen bieten, Vielleicht kann ein solcher Bericht anregen, es ,ganz
anders* zu versuchen, vielleicht kann er helfen, ,,unsere* Fehler zu vermei-
den. Vielleicht zeigt er auch, wie Lehrerinnen und Lehrer mit Reform-
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bemtthungen alleine gelassen werden und wie mangelnde bildungspoliti-
sche Entschs:ldungen ihr Scheitern provoueren Vielleicht ..

Die Hdinbundschule st eine vierztigige Grundschule mit Schulkmde rgarten
ineinem Neubaugebietin Gottingen. Das Kollegium umfa8t 20 Kolleglnnen
und eine Sozialpiddagogin. Die Altersstruktur liegt bei 50 Jahren. Ich leite
die Schule seit sechs Jahren. In dieser Zeit sind auBer mir elf KollegInnen
neu in die Schule gekommen. Diese Situation brachie es mit sich, daB viele
Verdnderungen in die Schule getragen wurden, gewohnte und vertraute
Dinge des Schulalltags und der Unterrichtsgestaltung neu bedacht, manch-
mal in Frage gestellt wurden, Die Klassenrdume sind mit viel Phantasic und
Initiative zu kinder- und lehrerfreundlicheren Lernriumen gestaltet wor-
den. Alle Klassen, denen dies wichtig ist, sind mit vielfaftigem Arbeits-,
Spiel- und Lesematerial ausgestattet. Unterricht 6ffaet sich durch die Arbeit
mit Tages- und Wochenplidnen, Projekten, Arbeit nach Wahl, Arbeitsge-
meinschaften. Die Schulklingel stért niemanden mehr, auch mit Zeitein-
teilungen flexibel umzugehen. Mit vielen LehrerInnen, StudentInnen, Se-
minaren sind wir ins Gespriich liber unsere Arbeit gekommen. Die Wiinsche
nach Hospitationen und Veranstaltungen kdnnen wir gar nicht alle erfallen.
Anvielen Stellen war diese veridnderte Arbeit in der Schule mit Konflikten
verbunden. Auseinandersetzungen, die im folgenden eine Rolle spielen,
sind auch in diesem Zusammenhang zu schen.

Individuelles Arbeiten, Abbau von Konkurrenz und Leistungsdruck, Stir-
kendeseinzelnen Kindes, Fordern von sozialem Miteinander als Kernpunk-
te eines sich 6ffnenden Unterrichts fithrten folgerichtig zu einem kritischen
Uberdenken der Noten- und Zeugnispraxis. Vielleicht wiire es aber noch
weiterhin beim Stohnen und Jammerniiberdie herkbmmlichen Beurteilungs-
verfahren geblieben, wenn nicht im August 1991 die Kultusministerin von
Schleswig-Holstein, Marianne Tidick, ihr Vorhaben einer notenfreien Grund-
schule der Offentlichkeit vorgestellt hitte. Einen Monat spiter hieB es auch
in den Pressemitteilungen aus dem Nieders, Kultusministerium, daf fiir den
Kultusminister, Prof. Rolf Wernstedt, der ,,Verzicht auf Zeugnisnoten in
der Grundschule ,sehriiberlegenswert* ist*. Erermunterte die Schulen, iiber
walternative Modelle der Leistungsbeurteilung in der Grundschule nachzu-
denken™ und verwies auf den ErlaB fiir ,,Volle Halbtagsschulen* und
Integrationsklassen, denen gestattet wird, im dritten Schuljahr und nach
dem ersten Halbjahr des vierten Schuljahres Zeugnisse mit verbalen
Leistungsbeurteilungen auszugeben

Im Januar 1992 begannen wir in der Lehrerlnneng;mppe it der Diskussion
iiber eine Schule ohne Noten. In unserem ersten gemeinsamen Gesprich ergab
ein ,Blitzlicht: 13 KollegInnen wollten sich fiir ein solches Vorhaben engagie-
ren, drei formulierten ihre Einschitzung abwartend, unentschlossen, sieben
sprachensich—zum Teil sehr heftig~dagegen aus: In dieser Bestandsaufnahme
sahicheine gute Grundlage,das Thema anzugehen. Biszur Antragstellung zum
1.2.93 blieb ein Jahr Zeit. Um allen KollegInnen die Moglichkeit zu vielfdltiger
Information zu geben, stellte ich einen ,Literaturtisch” zusammen: Wissen-
schaftliche Bestandsaufnahmen zur Notenproblematik, Hilfen zom Zeugnis-
bericht, einfithlsame Schilderungen von Notenelend und Schiilerentmutigung,
Das Kultusministerium Schleswig-Holstein antwortete auf eine Anfrage mit
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Informationsmaterial, aus Hamburg und Bremen (spiter aus Brandenburg)
hatten wir hilfreiches Material iiber dort praktizierte Alternativen erhalten.
Eine runde Sache - wie mir schien - aber sie hatte einen Haken: Nur wenige
haben darin gelesen! Deshalb stellte ich zwei Monate spiter fiir Kollegium und
ElternvertreterInnen einen Reader zusammen, der Argumente pro und contra
Noten enthielt, Vorteile und Schwierigkeiten bei Lernberichten benannte und
verschiedene ,,Zeugnisbriefe", Lernberichte als Beispiele zeigte. — Von Eltern
kamen dazu viele Nachfragen.
Eine Gesamtkonferenz im Februar 92 setzte eine Planungsgruppe ein, die
«padagogische Konferenzen* zum Thema vorbereiten sollte. (Fir den
Vorschlageincrpadagogischen Klausurtagung fand sich keine ausreichende
Mehrheit.) Niemand aus der Gruppe der Lehrerlnnen, die einem Schulver-
such skeptisch gegeniiberstanden, war bereit, in der Planungsgruppe mitzu-
arbeiten. In zwei Konferenzen prallten die Meinungen heftig aufeinander,
pro-und contra-Argumente standen unverséhnlich und unproduktivaufder
Wandzeitung nebeneinander. Deshalb schien es uns sinnvoll, Hilfe von
auflen anzufordern, die den Kreis, in dem wir uns drehten, durchbrechen
konnte. Prof. Dr. Wulf Wallrabenstein sagte uns diese Hilfe zu und kam im
Mai zu Referat und Diskussion: ein begeisternder, aufriittelnder Vortrag,
humorvoll, handfest aus der Praxis berichtend, engagierte Appelle zum
Verandern und Umdenken, aber auch Angebote von Arbeitsstrategien und
Hilfen, diese neuen Aufgaben bewiltigen zu kdnnen. - Fiir mich war es
unverstindlich, daf} diese Ausfiihrungen wenig ausrichteten gegen dic
schon hiufig geduBerten Bedenken:
- Berichtzeugnisse sind eine nicht zumutbare Strapazierung der Lehrer-
arbeitszeit.
~ Berichte verschieiern, beschonigen, die Aussagen sind undurchschaubar.
— Rechtsfragen bei Berichten sind ungeklirt.
— Viele Kinder lernen erst, wenn sie die Noten im Nacken haben,
— Wenn das fir Schule so wichtigist, sotl der Kultusminister eine gesetzliche
Regelung treffen — dann sei man bereit, sich zu fiigen.

Die zuriickbleibende Ratlosigkeit veranlaBte die Gruppe, die den
Schulversuch durchfiihren wollte, die Bedingungen fiir diesen Versuch neu
2u formulieren:

Er sollte zunéchst auf zwei Jahre begrenzt werden. Lernberichte solften nur
am Schuljahresende erstellt werden, im Schulhalbjahr durch verpflichtende
Gespriche zwischen Kind, Lehrerlnnen und Eltern ersetzt werden. Die zu
diesem Zeitpunkt 1. und 2. Schuljahre wiirden den Versuch tragen, vom 3.
Schuljahr an aufbauend. Alle KiassenlehrerInnen dieser Jahrginge waren
einverstanden. Die Skeptiker des Versuchs widren damit von neuen Rege-
lungen nicht betroffen.

In einer der néchsten Besprechungen formulierte es eine Kollegin so: Man
mége ihr und den sieben anderen Kolleglnnen doch gestatten, etwas Neues
auszuprobieren. Aber die Lehrerinnen, die diese Entwicklung flr falsch
hielten, fiirchteten — wie sie sagten - den ,,Erfolgszwang* und kiindigten an,
»mit allen zur Verfiigung stehenden Mitteln dagegen anzugehen®, wie es ein
Kollege ausdriickte.
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In der folgenden Zeit wurde deutlich: In den Klassen, in denen die dem
Reformschritt gegeniiber skeptischen Lehrerlnnen titig waren, herrschte
auchdie Ablehnung der Elternvor. Und umgekehrt: Wo Eltern Erfahrungen
mit offeneren Formen von Unterricht machen konnten, verinderte Lern-
beobachtungund-riickmeldung kennengelernt hatten, iiberwog die Zustim-
mung zu einem Versuch ,,Grundschule ohne Noten®. Die Gruppe der
Eltern, die bewuBt schulische Konkurrenz forderte, das Einordnen der
Kinder iiber Ziffernnoten als unverzichtbar fiireine , Leistungsgesellschaft*”
ansah, formuliertc diesen ,Elternwillen* immer heftiger. Dies war beson-
ders drgerlich, weil sie vom geplanten Schulversuch nicht mehr betroffen
gewesen wiren. Es entstand der Eindruck, dafl sachliche Auseinanderset-
zungen nicht mehr mdglich waren. Deshalb versuchte ich auch hier, Hilfe
von auflen zu bekemmen. Durch die Bereitschaft Gerhard Sennlaubs, fir
Eltern eine Veranstaltung durchzuftihren, erhoffte ich einen neuen Ansatz
in der Diskussion. Der Abend stand unter dem Thema ,,Ohne Noten lieber
lernen - und mehr leisten* und war gut besucht. Beispiele aus der Praxis, die
Gerhard Sennlaub vortrug, waren ein eindrucksvolles Plidoyer gegen das
unsinnige Vergleichen von Kindern und fiir die Hilfe der Schule, ,jedem das
Seine" zu gewidhren. Kritik formierte sich nach diesem Abend: Die Befiir-
worter von Noten seien noch nicht geniigend zu Wort gekommen. Deshalb
bereiteten wir unter dem Stichwort ,,Pro und Contra* eine Podiumsdiskis-
sion vor, Auf dem Podium diskutierten Eltern, LehrerInnen unserer Schule,
LehrerInnen der weiterfithrenden Schulen; Orientierungsstufe, Gesamt-
schulen, Der fade Geschmack, den Podiumsdiskussionen oft hinterlassen,
blieb auch an diesem Abend zuriick. Gegner und Beflirworter von Lern-
berichten verteidigten — zum Teil sehr heftig — ihre Argumente, wobei sich
die Gegner sehr viel lauter Gehor verschafften. Niemand hatte wohl den
Eindruck, etwasNeues erfahrenzuhaben, oder gar seine Meinung geéindert.
Diese Entwicklungen waren sehr bedriickend. Mut machten uns aber die
Diskussionen mit Elternder Klassen, in denen verédnderte Lernbedingungen,
sich 6ffnender Unterricht, eine andere Basis zur Diskussion geschaffen
hatten. Hier waren Eltern bereit, {iber eigene schlimme Noten- und
Beurteilungsverfahren zu berichten. Manche schilderten, wie betroffen sie
die ,.Notengeilheit” ihrer dlteren Kinder mache, beidenen es nicht mehr um
das Lernen, um die Sache gehe, wie gegeneinander gekampft wiirde. Aber
auch die Sorge, daB ihre Kinder durch die Praxis in der Orientierungsstufe
»in €in Loch fielen“, wurde ausgesprochen.

Mitte Januar 93 tagte der Schulelternrat, um iiber den Antrag abzustimmen.
Die ElternvertreterInnen waren vorher aufgefordert worden, ein Votum in
ihren Klassen zu erfragen. Dies entsprach den Vorschriften des Nieders.
Schulgesetzes, eine schriftliche Befragung aller Eltern ist nicht vorgesehen.
Wir hielten sie avuch nicht fiir sinnvoll, da der Versuch nur die Eltern der 1.
und 2, Klassen betreffen wiirde. In diesen Klassen waren Abstimmungen an
den Elternabenden durchgefilthrt worden: 74 % der Eltern waren beteiligt
gewesen, davon stimmten 72 % der Eltern einem Versuch ,,Grundschule
ohne Noten* zu. Dies schien mir eine gute Basis fiir den Versuch zu sein.
Dieser Eindruck verdnderte sich massiv durch das Abstimmungsverhalten
der VertreterInnen der 3. und 4. Klassen, von denensich nureine Vertreterin
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der Stimme enthielt. Ergebnis der Abstimmung im Schulelternrat: 16

ElternvertreterInnen sprachen sich fiir den Versuch aus, 12 dagegen. Das

Abstimmungsergebnis in der Gesamtkonferenz — eine Woche spiter -

stellte sich dhrelich knapp dar: 14 zu 10.

Beide Ergebnisse veranlaBten die ablchnenden Stellen spiter zu dem Hinweis,

bei cinem neuen Antrag ,qualifiziertc Quoten® anzustreben. Ist es in einer

Demokratie so ungewohnlich, daB Entscheidungen ,knapp* ausfallen? Hitte

diesdie Bezirksregierung bzw. das Ministerium nicht auch verantassen kénnen,

die Reformbemiihungen entschiedener zu unterstiitzen?

Diese Unterstiitzung wurde uns sehr wohl vom Schulrat, der fir unsere

Schule zustiéindig ist, gewihrt. Er fiihrte viele zeitaufwendige Gesprache mit

Eltern, wies Unterstellungen zuriick, warb um FairneB3, verteidigte ,,den

guten RufderSchule®. In einer Dienstbesprechung bot er den Kolleglnnen,

die sich mit dem Versuch nicht arrangieren wollten, den Tausch an benach-
barte Schulen an. Dies wurde als Versetzungsdrohung interpretiert, nie-
mand akzepticrte das Angebot.

Nachdem Schulelternrat und Gesamtkonferenz dem Antrag zugestimmt

hatten, der Antrag auf dem Dienstweg eingereicht war, unternahm die

Gruppe der Kolleginnen, die das Stellen des Antrags fiir falsch hielt, eine

Reihe von Aktivititen:

- Sie schrieb als ,, Teil des Lehrerkollegiums* eine Stellungnahme an das
Kultusministerium {ohne den Dienstweg einzuhalten). Diese enthielt
Kritik am Diskussionsverlauf, zur Informationsvermittlung, Beschwerde
iiber die ,Profilinderung® der Schule, forderte u. a. ,,Ermittlung der
Versuchsausgangslage ..., Versuchsparameter und zu untersuchende
Variable, ... statistisch-empirische Verfahren-..*

— Nachtriglich fithrten Eltern aus den 3. und 4. Klassen (die nichts mit dem
Versuch zu tun hatten), unterstiitzt von den Lehrerlnnen eine Eltern-
befragung durch. Die negativen Stimmen wurden dem Ministerium einge-
reicht.

- An die Presse und eine politische Partei wurden Informationen weiterge-
geben, die die Schule heftig angriffen.

- Ausdem Kultusministerium beklagte man sich (iber dauernde Anrufe und
Beschwerden. Auch anonyme Briefe gingen ein (,,Hinde weg von den
Noten, sonst bekommt Ihr die Quittung bei der nachsten Wahl!*).

Befiirwortende Briefe aus den betroffenen Klassen, von Parteien und Gét-

tinger Politikern hatten wohl nicht denselben Effekt. 14 Tage nach Einrei-

chen des Antrags erhielt der fiir uns zustdndige Schulrat die ,,Weisung®, den

Antrag nicht weiterzureichen. Es gebe keine 2/3-Mehrheit in den

entscheidenen Gremien, der Schulfriede sei erheblich gestért. Man riet der

Schule, den Antrag zuriickzuziehen. Da die Schule inihrem entscheidenden

Gremium demokratisch eine andere Entscheidung getroffen hatte, zogen

wir diese ,,,Losung® nicht in Betracht. (Fiir die angesprochene 2/3-Mehrheit

gibt es keine erlaBmaBige Grundlage. So ging der Antrag auf den Weg.)

Am 1, Juli93, die groBen Ferien hatten lingst begonnen, traf der am Anfang

dieses Berichts zitierte ablehnende Bescheid ein. Kurz nach den Ferien

wurde mir in einem Gesprich mit einem Vertreter des Kultusministeriums
mitgeteilt, daB das MK es,,dulden® wiirde, wenn auf Beschiu der Mehrheit
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der Elternschaft eincr Klasse im 3. Schuljahr und in der 1. Hilfte des 4.
Schuljahres Lernberichte statt Noten ausgegeben wiirden, eine Regelung,
die fiir,, Volle Halbtagsschulen* und Integrationsklassen bereits erlaBmiBig
getroffen ist. (Auf Verlangen der Erziehungsberechtigten sind aber auch in
diesen Klassen Zensurenzeugnisse auszustellen.) Eine schriftliche Mittei-
lung iiber diese Regelung erhielten wir nicht.

Zweidervier 3. Schuljahre sprachen sich daraufhin fiir Lernberichte aus. Die
beiden anderen waren das,,Hin und Her in der Diskussion satt*, bemangel-
ten auch die unsichere rechtliche Lage und entschieden sich fiir Noten. —
Damit st die wichtige Diskussion um andere Formen der Leistungsbewertung
zumindest nicht becndet, wie es eine generelle Ablehnung des Antrags
sicher zunéchst bedeutet hitte. Jedes Jahr mufl aber nua in jeder Klasse neu
diskutiert und abgestimmt werden; das wird viel Kraft kosten, Unruhe mit
sich bringen. Am Ende des 4. Schuljahres bleiben die Noten, daran riittelt z.
Z. in Niedersachsen noch niemand. Gerade in Gottingen wire dies nicht
nétig gewesen, da die Kinder die Moglichkeit haben, auf die — bis zum 9.
Schuljahr notenfreie -, Integrierte Gesamtschule* zu gehen.

Am Beginn der Diskussion hatte ich Zutrauen zur Lern- und Verdnderungs-
bereitschaft von Lehrerinnen, wenn es gelingen wiirde, kompetent zu infor-
mieren, ausfiibrlich zu diskutieren. Auch fiir die Eltern schien mir das
Angebot ausfithrlicher Informationen als Grundlage fiir eine Verdnderung
moglich. An diesen beiden Stellen sind wir gescheitert. Die Teilgruppe des
Kollegiums, die den Versuch nicht wollte, vertrat immer wieder das Argu-
ment der nicht leisibaren Belastung durch das Schreiben von Lernberichten.
Der Appell, hier gemeinsam und voneinander zu lernen, sich Hilfen zu
beschaffen, blieb ohne Resonanz. Die skeptischen KollegInnen empfanden
das Vorhaben offenbar als Bedrohung und wehrten sich damit auch gegen
andere Innovationen, die ihnen in den letzten Jahren durch eine verinderte
Arbeit ,zugemutet wurden, Eine negative emotionale Stimmung stand
allen Argumenten im Weg. So ist es nicht verwunderlich, daB keine(r) der
Kolleglnnen, die gegen den Versuch waren, die Meinung geéindert hat, daf
sic auch nicht bereit waren, den Kolleglnnen, die den Versuch tragen
woliten, dies zu gestatien. Emotionen blockierten auch den Weg zu einer
sachlichen Diskussion mit dem Teil der Eltern, der gegen den Antrag eines
Versuchs war, Vorwiegend waren es Eltern, die bisher auch keine anderen
Méglichkeiten und Formen der Leistungsbeurteilung kennengelernt oder
ihre Notwendigkeit in einem verinderten Unterricht erfahren hatten. (Die
bisher gelibte Praxis verbaler Beurteilungen nach den Formulierungshilfen
des Zeugniserlasses zu ,, Arbeitsverhalten® und ,,Besondere Interessen und
Fahigkeiten® werden von vielen Eltern ~ berechtigt —als ,Phrasen* abgetan
und selten als Hilfe zum Lernen verstanden.) Da aber keine neuen Fragen
gestellt wurden, blieben auch die ,,alten* Einstellungen.,

Der Antrag ist abgelehnt - ein Versuch, in einer Grundschule ohne Noten
zu arbeiten, gescheitert. Fiir mich bleibt es eine Frage, ob diese Beschrei-
bung unseres Versuches filr andere Schulen ,lehrreich® sein kann. Der
Punkt, an demich sagen konnte ,Das hitten wir anders machen miissen®, ist
fiir mich nicht greifbar. Es ist in meinen Augen vielmehr ein Netz von
Bedingungen und Strukturen, in denen das Vorhaben , hingengeblieben ist:
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(1) Die kontrdiren Einstellungen zur Notenproblematik innerhalb des Kolle-
giums - durch Emotionen verstirkt - steliten ein nicht zu iiberwindendes
Hindernis dar. Solange es nicht méglich ist, dafl Kolleginnen, die zusammen
arbeiten und Neues gusprobieren wollen, die von dhnlichen Zielvorstetlun-
gen ausgehen, dies auch gemeinsam tun diirfen, indem sie z. B. an eine
Schule ihrer Wahl versetzt werden, so lange werden kontréire pddagogische
Vorstellungen sich behindern oder~wie in unserem Fall - Reformversuche
unmdglich machen. Andere Lander nutzen die Chance, daB die Schulen auf
die Bildung ibrer LehrerIlnnenkollegien Einflu nehmen kdnnen, tingst -
mit guten Erfahrungen.

(2) Die Erfahrungen einiger Eltern mit verdndertem, sich 6ffnendem Unter-
richt und mit anderen Formen der Leistungsmessung waren noch zu gering,
um eine verinderte Diskussion zu Noten fithren zu kdnnen. So griindeten
sich Argumente fiir Noten fast nur auf die eigene Schulerfahrung oder die
mit dlteren Kindern, die herkémmliche weiterfiihrende Schulen besuchen.
Ergebnisse aus der padagogischen Forschung sind weitgehend unbekannt;
ilber die ,,Fachleute®™ waren sie auch nicht durch einen einmaligen Vortrag
zu vermitteln. Die Diskussion um unsere ,Leistungsgesellschaft” wurde
daher sehr einseitig gefiihrt.

(3) Die Frage, wie es nach einer Grundschule ohne Noten weitergeht, wareine
weitere Blockade. In jeder Diskussion wurde die Orientierungsstufe mit
ihrer haufig rigiden Notenpraxis als Schreckgespenst beschworen. - Eine
gute Zusammenarbeit mit der Orientierungsstufe ist uns - trotz einiger
Versuche - bisher nicht gegliickt. — Reformen, die anfangen, verunsichern
dadurch, daB man nicht wei3, ob oder wie sie weitergehen.

(4) Wenn Arbeitsbedingungen im Zuge von Reformen nicht verdndert
werden, wird die Angst vor zusétzlicher Arbeitsbelastung sie verhindern,
Prozesse des Umdenkens sind - nicht nur - bei uns LehrerInnen miihsam.
Das Gefiihl, Neues, Schwieriges, Ungewohntes zum ,,Nulltarif, ohne Ge-
genleistung unter zweifellos erhohten Anforderungen leisten zu miissen,
blockiert den Weg, der theoretisch vielleicht sogar befiirwortet wird.

(5) Auch wenn der Kultusminister die Schulen ermuntert hatte, Versuche,
ohne Noten zu arbeiten, zuinitiieren, waren die Behdrden nicht bereit, durch
konkretes Handeln den Antrag zu stiitzen oder gar dafiir zu streiten, Die
Angst um den Schulfrieden lieB nicht einmal die ~ wenn auch knappe —
demokratische Mchrheitsentscheidung fir einen Versuch gelten. Werden
wichtige Schritte zur Verdnderung nicht immer den ,,Frieden storen“?

In den letzten Monaten sieht es so aus, als kime gerade in den Bereich
behordlicher Regelungen Bewegung. Deshalb zum SchluB noch ein Blick
auf die Bestimmungen in anderen Bundeslindern. Diskussionen um eine
notenfreie Lernbeurteilung iiber das erste und zweite Schuljabr hinaus
haben zu einigen Verdnderungen gefiihrt. Dabei geht es allerdings bisher
kaum um Notenfreiheit fiir die gesamte Grundschulzeit. Beim Ubergang auf
die weiterfithrenden Schulen ist das Notenzeugnis fast tiberall unangefoch-
ten. Ausnahmen gibt es bisher nur auf Antrag in Berlin, Bremen, Branden-
burg und Hamburg. Berichtszeugnisse anstelle von Noten bis zum Ende der
3.Klasse hat verbindlich Schleswig-Holstein eingefiihrt. In anderen Bundes-
landern entscheidet die Klassen- bzw. Schulkonferenz (iber die Zeugnis-
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form im 3. und 4. Schuljabr: in Berlin, Brandenburg, Bremen, Hamburg,
Hessen, Nordrhein-Westfalen {ab Schuljahr 94/95) undim Saarland. Manch-
mal wird fiir die Entscheidung eine 2/3-Mehrheit der Stimmberechtigten
gefordert, manchmali geniigt die einfache Mchrheit. Bremen hat in der
neuen Zeugnisordnung die Halbjahreszeugnisse abgeschafft, statt dessen
finden Elternsprechtage statt, In einigen der o. g. Bundeslinder wird diese
Regelung auf Antrag gewihrt.

Die Diskussion um eine Grundschule chne Noten, um Noten tiberhaupt, ist
also nicht beendet ~ auch nicht an unserer Schule.
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