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Zusammenfassung Der Hort, lange als Auslaufmodell betrachtet, gewinnt im Kon-
text des Rechtsanspruchs auf Ganztagsbetreuung fiir Grundschulkinder wieder an
Bedeutung. Im Rahmen des Projektes ,,Betreuung als Infrastruktur — Der Hort im
Kontext von Ganztagsbetreuung® wird er als eine soziale Arena betrachtet, die eine
organisationale Liicke zwischen Kinder- und Jugendhilfe sowie Schule fiillt. Ziel ist
es, die Erwartungen und das Zusammenwirken verschiedener Akteur:innen, die un-
terschiedlichen sozialen Welten angehoren, in der Infrastruktur der Ganztagsbetreu-
ung zu untersuchen. Im Projekt werden drei Fallstudien in deutschen Stddten bzw.
Landkreisen generiert, um die Legitimationsfiguren und Funktionen des Hortes zu
analysieren. Der Fokus liegt auf den sozialen Welten (Kinder, Familien, Fachkrifte,
Verwaltung und Politik), die den Hort vor Ort préigen.
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Research note: care as part of infrastructure

After-school care center in the context of all-day care

Abstract The after-school care center, long considered an outdated model, is gain-
ing significance again in the context of the legal entitlement to all-day care for
elementary school children. Within the framework of this project it is viewed as
a social arena that fills an organizational gap between child and youth services and
schools. The aim is to investigate the expectations and interactions of various actors,
belonging to different social worlds, within the infrastructure of all-day care. In the
project, three case studies in German cities or districts are conducted to analyze the
legitimizing figures and functions of the after-school care center. The focus is on
the social worlds (children, families, professionals, administration, and politics) that
shape the after-school care center on site.

Keywords Childhood research - All-day school - Social-world analysis - Family
research - Child and youth welfare

Mit dem Ausbau von Ganztagsschulen in den letzten 20 Jahren schien der Hort ein
Auslaufmodell zu werden (Markert 2021). Dabei wurde der Hort weder in der empi-
rischen Bildungsforschung noch in der Sozialpddagogik systematisch wahrgenom-
men und fand auch in den Ausbildungseinrichtungen wenig Beachtung. In der Praxis
schien der Hort eine teurere und personalintensive Betreuungsinfrastruktur, die auf-
grund des Fachkriftegebots in Zeiten des Fachkriftemangels keine Perspektive habe.
Dennoch hat sich der Hort in einigen Bundeslidndern neben den Ganztagsschulen
etabliert oder gar weiterverbreitet. Aktuell wird die Debatte iiber ganztigige Betreu-
ung vor allem durch die Einfithrung des Rechtsanspruchs auf Ganztagsbetreuung
fiir Grundschulkinder neu entfacht (GraBhoff und Sauerwein 2021).

Gegenwirtig sind Aspekte tiber den Forschungsstand zum Hort nur vereinzelt und
sehr verstreut zu finden. Es existiert kaum eine pddagogische Organisation fiir Kin-
der, die so wenig piddagogisch erforscht und konzeptionell reflektiert wird (Géngler
et al. 2013; Markert 2021; Wildgruber und Schuster 2020). Fiir die Kinder- und Ju-
gendhilfeforschung wird angenommen, dass der Hort grundsétzlich ein Angebot im
Rahmen der Kinder- und Jugendhilfe ist und rechtlich iiber das SGB VIII normiert
wird, wihrend der schulische Ganztag ein Angebot des Bildungssystems ist. Niher
betrachtet, ist die so suggerierte klare Trennung zwischen Schule und Hort jedoch
nicht aufrechtzuerhalten.

Eine Pddagogik des Hortes im engeren Sinne hat sich bislang auch in den sozi-
alpddagogischen Zugéngen nicht entwickelt (Kaplan und Becker-Gebrhard 1999).
Zudem hat sich die Rolle des Hortes in den letzten Jahren verindert, ohne dass
dies in der Erziehungswissenschaft reflektiert oder in der Praxis explizit intendiert
wurde. Die Geschichte des Hortes ldsst sich zunéchst in zwei Entwicklungen verste-
hen, da die Bundesrepublik und die DDR jeweils eigene Settings der Hortbetreuung
etabliert haben. Wenn in der Erziehungswissenschaft tiber den Hort geforscht wird,
dann mit einem Bias auf den Hort als Angebot der Kinder- und Jugendhilfe in bun-
desrepublikanischer Tradition. Hierbei wird der Hort in fiirsorgerischer Tradition
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gesehen, dessen Entwicklung von einer Notfalleinrichtung hin zu einer Regelein-
richtung beschrieben wird. Damit verbunden ist auch eine verdnderte Adressierung
der Nutzer:innen von Horten: Wihrend der Hort bis in die 1980iger Jahre eine
kompensatorische Funktion hatte, setzte er sich als Regelangebot der Betreuung erst
mit der Einfiihrung des SGB VIII durch (Bundesministerium fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend 2005). Erstaunlich wenig wird der Hort auch als Einrichtung non-
formaler Bildung gesehen. Mit dem Tagesbetreuungsausbaugesetz verschwindet der
Begriff ,,Hort“ schlieflich génzlich aus dem Gesetz: ,,Fiir Kinder im schulpflichtigen
Alter ist ein bedarfsgerechtes Angebot in Tageseinrichtungen vorzuhalten® (§ 24
Abs. 4 SGB VIII). Im allgemeinen Sprachgebrauch bleibt er hingegen bestehen.
Besonders seit dem Ausbau der Ganztagsschulen hat sich fiir den Hort der Betreu-
ungsbegriff durchgesetzt, der jedoch padagogisch bisher kaum iiber eine analytische
oder konzeptionelle Fundierung verfiigt (Bilgi et al. 2020).

1 Theoretischer Zugang: Betreuung als Infrastruktur und Soziale Welt

Um die fiir den Hort hoch relevanten Interdependenzen analytisch erfassen zu kon-
nen, bilden in diesem Projekt zwei Konzepte den heuristischen Rahmen: Zum einen
wird Betreuung als Infrastruktur untersucht, zum anderen wird der Hort als soziale
Arena verstanden, in der sich — im Sinne einer Differenzierung — unterschiedli-
che Soziale Welten miteinander verschrianken. Mit diesem heuristischen Rahmen
kann der Hort als Betreuungsinfrastruktur in seiner Verwobenheit zwischen Schule,
Familie und Kinder- und Jugendhilfe untersucht werden. Es wird somit nicht von
einem statischen Gebilde des Hortes ausgegangen, sondern von der These, dass der
Hort als Praxis durch Kinder mit hergestellt wird. Die daraus abzuleitenden empi-
rischen Perspektiven lassen sich spezifizieren unter Einbeziehung des Konzepts der
Sozialen Welten (Clarke und Star 2008) und der darauf bezogenen Ubersetzungs-
prozesse in einer pluralen sozialen Okologie (Hughes 1936). Horte stellen keine
padagogischen Provinzen (mehr) dar, sondern Soziale Arenen, die im Wechselspiel
unterschiedlicher Sozialer Welten eine Infrastruktur von Kindheit mit konturieren.
Als entscheidende Soziale Welten und deren Akteur:innen, die durch Kooperati-
ons- und Aushandlungsprozesse den Hort als Organisation konstituieren, lassen sich
ausmachen:

e Kinder sind Adressat:innen der jeweiligen padagogischen Arrangements und zu-
gleich Akteur:innen dieses Arrangements (Efer et al. 2016).

e Die Betreuungsbedarfe von Familien stellen ein zentrales Motiv fiir die Beibehal-
tung bestehender und die Einrichtung neuer Horte dar.

e Die multiprofessionellen Konstellationen der padagogischen Fachkrdfte im Ganz-
tag sind ebenfalls konstitutiv fiir die Emergenz des Hortes.

e Das sozialokologische Balancieren, durch das diese soziale Arena charakterisiert
ist, wird auch durch die lokalen sowie landes- und bundespolitischen Akteur:innen
von Verwaltung und Politik mit hergestellt.
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2 Ziele des Vorhabens und methodische Anlage

Ziel des Projektes ist es, mithilfe von drei Case Studies die Legitimationsfiguren und
Funktionen des Hortes aus der Perspektive der Sozialen Welten zu analysieren. Die
Legimitationsfiguren von Horten als Soziale Arenen sind angesichts der geringen
fachlichen und institutionellen Verortung der Begriindungslogiken und der Fach-
kréftekonstellationen vor Ort bearbeitungsbediirftig und werden in den jeweiligen
Sozialen Welten und in Verflechtung sowie Auseinandersetzung mit den anderen
Sozialen Welten alltéiglich hergestellt (Abb. 1).

Diese Herstellung des Hortes als Teil einer Infrastruktur von Betreuung soll an-
hand von drei Case Studies verschiedenen deutschen Stidten bzw. Landkreisen vor
Ort untersucht werden. Diese Fallstudien gehen von vier Sozialen Welten (Kinder,
Familien, Fachkrifte, Verwaltung und Politik) aus. Fiir jede Case Study sind diese
Sozialen Welten zu untersuchen, wobei gerade auch die Verflechtungen zwischen
den Sozialen Welten auf ihre jeweils spezifischen Passungs- und Differenzverhilt-
nisse hin betrachtet werden. In den drei regionalen Untersuchungen werden alle vier
Perspektiven fiir sich rekonstruiert und dann im Sinne einer Case Study integriert.
Hierbei sind iibergreifende Forschungsfragen leitend, die in der Perspektive einer
Multi-sited Ethnography (Marcus 1995) analysiert werden.

3 Ausblick

Die Analyse des Hortes als soziale Arena in der Infrastruktur der Betreuung ver-
spricht somit Erkenntnisse auf verschiedenen, miteinander verschrinkten Ebenen:

1. Zunichst kann der Grundstein fiir eine Sozialpidagogik des Hortes gelegt werden:
Die lange wihrende Vernachlidssigung des Hortes im sozialpadagogischen Profes-
sionalisierungsdiskurs erscheint gerade angesichts des teilweisen (Wieder-)Erstar-
kens des Hortes dringend revisionsbediirftig.
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2. Der Fokus auf Betreuung soll zudem dazu beitragen, eine elementare aber zuletzt
hiufig gegeniiber Bildung und Erziehung implizit abgewertete Qualitit sozialpé-
dagogischer Dienstleistungen in den Blick zu riicken.

3. Ferner kann mit dem Instrumentarium der ,,Soziale-Welten-Analyse* der Beitrag
sozialpddagogischer Institutionen und Akteur:innen zu einer Infrastruktur der Be-
treuung sowie einer betreuten Kindheit rekonstruiert werden. Dies betrifft tiefer
gehende gegenwirtige wohlfahrtsstaatliche Transformationsprozesse.

4. Diese Transformationen werden jedoch nicht aus einer Makroperspektive beleuch-
tet, sondern konsequent aus den alltiglichen Handlungsvollziigen heraus, in denen
sie fiir die Akteur:innen wirksam und konkret werden.

Forderung Das Vorhaben wird von 2024 bis 2027 durch die Deutsche Forschungsgemeinschaft (Projekt-
nummer 525656655) an den Universitdten Hildesheim und Osnabriick gefordert.

Funding Open Access funding enabled and organized by Projekt DEAL.
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